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“El corazon del justo piensa para responder; mas la boca de los
impios derrama malas cosas” (Proverbios 15:28).

“Procura con diligencia presentarte a Dios aprobado, como obrero
que no tiene de qué avergonzarse, que traza bien la palabra de
verdad” (2 Timoteo 2:15).

“Al que responde palabra antes de oir, le es necedad y vergiienza”
(Proverbios 18:13).
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Introduccién

Este libro acompana otra obra titulada, Comprendiendo la Personalidad de
Dios.! En ese libro, examinamos lo que dice la Biblia acerca de Dios, su
Hijo y el Espiritu Santo de Dios, asi como la muerte de Cristo. Hemos visto
que la doctrina de la trinidad (la idea de que Dios estd compuesto de tres
personas) no se puede comparar con la evidencia biblica. Sin embargo, hay
versiculos de la Biblia que se utilizan, a menudo, para apoyar la idea de la
trinidad. En otros de nuestros estudios hemos examinado algunos de estos
versiculos, pero hay varios mas. En este libro, nos gustaria examinar los que
se utilizan mas comunmente para apoyar la trinidad, y ver si realmente
dicen lo que los trinitarios nos quieren hacer creer.

Recientemente, vi un video que mostraba a un hombre que tenia la
desafortunada y dificil tarea de tratar de demostrar la trinidad por medio de
la Biblia. Este hombre decia: “Si todo lo que uno tuviera fuera el Antiguo
Testamento, va a quedar asentado que yo dije: De un estudio del Antiguo
Testamento, yo no saldria como trinitario”. Dijo que todo lo que uno tendria
serian insinuaciones y sugerencias relativas a la pluralidad de Dios. (David
Asscherick, serie de videos titulada The Unknown God [El Dios
desconocido]? parte 2 de 5).

Si la trinidad fuera realmente una doctrina verdadera, ésta seria una
declaracion sorprendente. Significaria que todos los grandes hombres del
Antiguo Testamento vivieron y murieron sin ningiin conocimiento de que
Dios estaba compuesto de tres personas. La lista de estos hombres incluiria
al rey David, de quien Dios dijo que era “un hombre conforme a su
corazén” (1 Samuel 13:14). Incluiria a Daniel, que fue arrojado al foso de
los leones y se salvo milagrosamente, al igual que a Moisés, “a quien el
Sefior conocio cara a cara” (Deuteronomio 34:10). La lista también incluiria
a Enoc, quien “fue traspuesto para no ver muerte” (Hebreos 11:5). Incluiria
igualmente a Elias, que fue llevado en “un carro de fuego” y “subi6 al cielo
en un torbellino” (2 Reyes 2:11). No hay ninguna indicacion de que
ninguno de estos hombres pensara que Dios es una trinidad.

! Ver informacion para adquirir otros materiales en la Gltima pagina.
2 Los titulos de libros en espafiol entre corchetes, a través de todo el libro son de
los traductores.
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Si estos hombres pudieron vivir como vivieron, e incluso ser trasladados al
cielo sin ver muerte, aunque no creyeran en la trinidad, ;como es que esta
doctrina se ha convertido en una vaca sagrada entre los cristianos? Esta teoria
ha llegado a ser tan reverenciada, que hace unos dias un hombre me dijo:
“Tratar de entender la trinidad lo hara a uno perder la cabeza, pero negarla lo
hara perder el alma”. Muchos creen realmente que, si uno no cree en la trinidad,
ira al infierno. El registro biblico demuestra, sin embargo, que ninguno de los
tres hombres que ya fueron al cielo (Enoc, Elias y Moisés — Génesis 5:24;
Hebreos 11:5; 2 Reyes 2:11; Lucas 9:28-30; Judas 1:9) eran trinitarios.

La admisién de que el Antiguo Testamento no contiene la doctrina de la
trinidad no se limita a este escritor. He aqui algunos ejemplos de lo que
muchos autores dicen acerca de la trinidad en la Biblia.

“Una lectura cuidadosa del Antiguo Testamento no muestra ninguna
indicacion de la trinidad misma” (An Introduction to the Christian
Faith [Introduccion a la fe cristiana], Oxford, England: Lynx
Communications, 1992).

“El Antiguo Testamento no ensefia la Trinidad clara y directamente”
(Myer Pearlman, (Knowing the Doctrines of the Bible [El conocimiento
de las doctrinas biblicas], Missouri, USA: Gospel Publishing House,
1981).

“La doctrina de la Santa Trinidad no se ensefla en el Antiguo
Testamento” (New Catholic Encyclopedia [Nueva enciclopedia
catolica], p. 306).

“Porque en ninguna parte del Antiguo Testamento encontramos
ninguna indicacion clara de una Tercera Persona. Se menciona, a
menudo, el Espiritu del Sefior, pero no hay nada que muestre que el
Espiritu era visto como distinto de Yahvé mismo” (George Joyce, “The
Blessed Trinity” The Catholic Encyclopedia, [“La bendita Trinidad”,
La enciclopedia catolica], Vol. 15, New York: Robert Appleton
Company, 1912. Online en www.newadvent.org/cathen/15047a.htm).

“Los exégetas y los tedlogos actuales concuerdan en que la Biblia
hebrea [Antiguo Testamento] no contiene ninguna doctrina sobre la
Trinidad, aunque en tratados dogmaticos del pasado era costumbre citar
textos como Génesis 1:26: “Hagamos al hombre a nuestra imagen,
conforme a nuestra semejanza” (Ver también Génesis 3:22; 11:7; Isaias
6:23.) como prueba de la pluralidad de Dios. A pesar de que la Biblia
hebrea describe a Dios como el padre de Israel y emplea
personificaciones de Dios, como palabra (dabar), espiritu (ruah),
sabiduria (hokhmah) y presencia (shekhinah), seria ir mas alla de la
intencion y el espiritu del Antiguo Testamento correlacionar estos
conceptos con la posterior doctrina trinitaria” (Mircea Eliade, “Trinity”
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The Encyclopedia of Religion [“Trinidad” La enciclopedia de religion],
Vol. 15, p. 53-57).

No sélo esta de acuerdo la mayoria de los tedlogos que el Antiguo
Testamento no contiene la doctrina de la trinidad, sino que, ademas, muchos
admiten que el Nuevo Testamento también la omite. La Enciclopedia
continua: “Ademas, exégetas y tedlogos concuerdan en que el Nuevo
Testamento tampoco contiene una doctrina explicita de la Trinidad. Dios
Padre es la fuente de todo lo que existe (Pantokrator) y también el padre de
Jesucristo; “Padre” no es un titulo para la primera persona de la Trinidad,
sino un sinénimo de Dios. Antiguas formulas litargicas y credos hablan de
Dios como “Padre de nuestro Sefior Jesucristo... ” (Ibid).

“En la doctrina cristiana, Trinidad, la unidad del Padre, del Hijo y del
Espiritu Santo como tres personas en una Deidad. Ni la palabra
Trinidad ni la doctrina explicita aparecen en el Nuevo Testamento, ni
Jests ni sus seguidores se proponian contradecir el Shema de las
Escrituras Hebreas: “Escucha, Israel: Jehova nuestro Dios, Jehova uno
es” (Deuteronomio 6:4). (Encyclopedia Britannica Online, Atticle:
“Trinity” [Enciclopedia britanica online, articulo: “Trinidad”]).
www.britannica.com/EBchecked/topic/605512/Trinity.

“La doctrina de la Trinidad no se encuentra en la Biblia" (Prof. Shirley
C. Guthrie Jr., Christian Doctrine [Doctrina cristiana], p. 80).

Existe una multitud de citas de muchos te6logos que indican que ni el
Antiguo Testamento ni el Nuevo Testamento contienen una doctrina
explicita de la trinidad. En cambio, esta doctrina entré en la corriente
principal del cristianismo muchos afios después de que la Biblia fuese
escrita. La Iglesia Catdlica afirma: “El misterio de la Trinidad es la doctrina
central de la fe catdlica. En ella se basan todas las otras ensefianzas de la
iglesia. La iglesia estudid este misterio con gran cuidado y, después de
cuatro siglos de explicaciones, decidié declarar la doctrina de esta manera:
En la unidad de la Divinidad hay tres personas: el Padre, el Hijo y el
Espiritu Santo” (Handbook for Today’s Catholic) [Manual para el catolico
de hoy], p. 11).

“La iglesia comenz6 a formular su doctrina de la Trinidad en el siglo
IV” (Louis Berkhof, Systematic Theology [Teologia Sistematica],
Eerdmans Publishing, 1996, p. 82).

“La Biblia no ensefa la doctrina de la trinidad. Ni la palabra “trinidad”
misma, ni lenguaje como el de ‘uno en tres’, ‘tres en uno’, una ‘esencia’
(o ‘sustancia’), ni tres ‘personas’ son lenguaje biblico. El lenguaje de la
doctrina es el lenguaje de la antigua iglesia, tomado de la filosofia
griega clasica” (Prof. Shirley C. Guthrie Jr., Christian Doctrine
[Doctrina cristiana], p. 76-77).



“Pero muchas doctrinas son aceptadas por los evangélicos como si se
ensefaran claramente en la Escritura, para las cuales no hay textos de
prueba. La doctrina de la Trinidad proporciona el mejor ejemplo de
ello. Es justo decir que la Biblia no ensefia claramente la doctrina de la
Trinidad. De hecho, no hay ni siquiera un texto de prueba, si con texto
de prueba nos referimos a un versiculo o pasaje que ‘claramente’ afirme
que hay un solo Dios que existe en tres personas” (Prof. Charles C.
Ryrie, Basic Theology [ Teologia basica], p. 89).

Hay que tener en cuenta que todos los autores de las citas anteriores creen
en la trinidad, pero se ven obligados a admitir que ésta no se ensefia en la
Biblia. No vamos a tomar su palabra. Nos gustaria examinar los textos
utilizados para apoyar la trinidad y ver si, en realidad, hacen exactamente
eso. Al estudiar estos versiculos, vayamos a ellos tratando de averiguar lo
que realmente dicen, no de ver si podemos adaptarlos a nuestras opiniones.
Asegtirese de que comprende esta distincion. Mucha gente va a la Biblia
buscando probar una idea preconcebida. Sin embargo, esta es una manera
peligrosa de acercarnos a la Biblia. Dios quiere que nos acerquemos a ¢l en
busca de sabiduria y conocimiento (Santiago 1:5), y su revelacion mas
completa de estas cosas se encuentra en la Biblia. Si queremos saber lo que
Dios dice acerca de si mismo, no podemos ir a él con nuestras ideas
preconcebidas y tratar de incluir esas ideas en la Biblia. Por el contrario,
tenemos que preguntarnos: “;Qué quiere decirme Dios en los versos que leo
en la Biblia? ;Qué quieren decir los textos realmente?” Teniendo esto en
cuenta, leamos los supuestos textos que parecen aprobar o estar a favor de
la trinidad.



El Antiguo Testamento

Génesis 1:1, 26 y Elohim

La Biblia comienza diciendo: “En el principio cre6 Dios los cielos y la
tierra.Y dijo Dios: Hagamos al hombre a nuestra imagen, conforme a
nuestra semejanza; y sefioree en los peces del mar, en las aves de los cielos,

en las bestias, en toda la tierra, y sobre todo reptil que se arrastra sobre la
tierra” (Geénesis 1:1, 26).

Algunos suponen que podemos encontrar la doctrina de la Trinidad en
estos textos. Hacen esta afirmacion porque la palabra hebrea elohim, que
ha sido traducida como “Dios”, es plural, y creen que los pronombres
plurales en Génesis 1:26 también ayudan a apoyar la doctrina de la
trinidad.

La palabra hebrea elohim es plural, pero nunca indica pluralidad cuando se
refiere al Dios verdadero. Cada vez que elohim se usa refiriéndose al Dios
verdadero, tiene un significado singular. Gesenius’ Hebrew Lexicon [Léxico
Hebreo de Gesenio], lo llama “plural de majestad” y Brown-Driver's
Brigg’s Hebrew Lexicon [Léxico Hebreo Brown-Driver y Brigg], dice que,
cuando Elohim se refiere al Dios verdadero, indica “plural intensivo” con
“significado singular”.

Ademas, la palabra elohim se usa en la Biblia en lugares donde es imposible
que pudiese referirse a un ser plural. Por ejemplo: “Y Jehova dijo a Moisés:
Mira, yo te he constituido dies [elohim] para Faraon, y tu hermano Aaron
sera tu profeta” (Exodo 7:1). ;Estaba Dios diciendo que ¢l iba a convertir a
Moisés en una trinidad? jObviamente que no! Dios no querria hacernos
creer que Moisés es un ser plural, aunque él usé la palabra plural elohim
para describirlo. Para ver otros ejemplos, leer Exodo 4:16; 1 Samuel 5:7;
1 Reyes 11:5, 33; 18:27.

Como evidencia indiscutible de que elohim posee un significado singular
cuando se refiere al Dios verdadero, por favor considere esto: Cada vez
que los escritores del Nuevo Testamento citaban el Antiguo Testamento,
usaban la palabra griega singular theos para designar al Dios verdadero
como traduccion de la palabra elohim. Este también es el caso de la
traduccion griega del Antiguo Testamento llamada la Septuaginta, que
fue traducida unos 200 afios antes de que Cristo viniese a la tierra. Esto
demuestra, sin sombra de duda, que elohim tiene un significado singular
cuando se refiere al Dios verdadero. Ten en cuenta que todos estos
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traductores y autores estaban muy familiarizados con el idioma hebreo
del Antiguo Testamento. Si elohim realmente indicara una pluralidad del
verdadero Dios, entonces los escritores del Nuevo Testamento y los
traductores de la Septuaginta habrian utilizado la forma plural de theos
(Beo01, Beo1g 0 Beovg) cuando se hablaba de Dios. En su lugar, utilizan el
singular en cada ocasion, a pesar de que, a menudo, utilizan la forma
plural en el Antiguo Testamento y ocho veces en el Nuevo Testamento
para referirse a los hombres o a dioses falsos. Puedes puede leer estos
textos por ti mismo en Juan 10:34, y 35; Hechos 7:40; 14:11; y 19:26;
1 Corintios 8:5; y Galatas 4:8). Esto demuestra que los escritores del
Nuevo Testamento y los traductores de la Septuaginta no reconocian un
significado plural en la palabra elohim cuando se referia al Dios
verdadero. Es un descuido que cualquier te6logo actual piense que sabe
mas acerca de una antigua palabra hebrea que los mismos antiguos
hebreos que vivieron en la época en que la Biblia fue escrita y traducida
por primera vez a otro idioma.

En cuanto a los pronombres plurales de Génesis 1:26, son plurales en el
hebreo original, lo que obligé a la traduccion: “Dijo Dios: hagamos al
hombre a nuestra imagen, conforme a nuestra semejanza”. Los que
afirman que este versiculo ensefia una trinidad, sefialan que elohim es
plural, los pronombres son plurales y, que, por lo tanto, tiene que haber una
pluralidad en Dios. Si hemos de aceptar esta explicacion, tendriamos que
traducir el texto asi: “y los dioses dijeron: Hagamos al hombre a nuestra
imagen, conforme a nuestra semejanza”. Esta traduccion haria justicia al
verdadero significado de elohim, y tendriamos dos o mas Dioses hablando
al unisono, diciendo: “Hagamos al hombre a nuestra imagen”. ;Es esto lo
que Dios estd tratando de decirnos? ;Fue el hombre creado por varios
Dioses, 0 por uno s6lo?

Los que fomentan la idea de que los dioses dijeron: “Hagamos al
hombre”, se encuentran con un gran problema en el siguiente versiculo,
ya que, de repente, los pronombres cambian al singular tanto en hebreo
como en inglés, mientras que todavia se usa el plural elohim. ;Por qué
hubo un cambio? El siguiente versiculo dice: “Y cred Dios [elohim] al
hombre a su imagen, a imagen de Dios lo cred; varén y hembra los cre6”
(Génesis 1:27). Si se espera que creamos que los dioses estan hablando en
el versiculo 26, para ser consistentes, debemos creer que el versiculo 27
también hace referencia a los mismos dioses, pero, en lugar de
pronombres en plural, la Biblia cambia a pronombres en singular como si
se refiriera a una sola persona.

Ahora bien, hay una explicacion muy simple para esto. El uso de los
pronombres plurales después de un sustantivo singular no indica que el
sustantivo singular realmente debe ser plural. Por ejemplo, supongamos que
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el presidente dice al procurador general: “Hagamos una ley”. Esto no
indicaria que hay dos presidentes, s6lo por el hecho de que ¢l utiliz6 un
pronombre plural. El plural se aplica a los dos que van a participar en la
formulacion de la ley, no al presidente. De la misma manera, la palabra
“nuestra” de Génesis 1:26 se aplica a los dos que estaban involucrados en la
creacion del mundo, en lugar del uno que estaba hablando.

La Biblia dice: “Dios... cred todas las cosas por medio de Jesucristo”
(Efesios 3:9). Es obvio que, en este versiculo, “Dios” se refiere a alguien
aparte de Jesucristo. Ademas, de acuerdo con Hebreos 1:2, Dios el Padre
cre6 todas las cosas por medio de su Hijo.

Ahora podemos saber a ciencia cierta quién estd hablando en Génesis 1:26,
y a quién estd hablando. Dios, el Padre, dijo a su Hijo: “Hagamos al
hombre a nuestra imagen”. Recuerda que Cristo es “la imagen misma” del
Padre, asi que, cualquier persona creada a imagen del Padre es creada
automaticamente a imagen de su Hijo. Los pronombres cambiaron al
singular en el versiculo 27 para dar el crédito apropiado al que cred todas
las cosas. De manera consistente, en cada lugar en que se da crédito a
alguien por la creacion del mundo, ese crédito se atribuye al Padre, quien
cred todas las cosas, pero esa obra de creacion la hizo por medio de
Jesucristo (Ver Hebreos 1:1, 2; Efesios 3:9; Colosenses 1:15, 16; Juan 1:1-
3; Apocalipsis 4:9-11).

El Nuevo Testamento utiliza la palabra griega theos, en forma singular,
para referirse, mas de mil veces, al Dios de los cielos. En cada caso, esta
palabra singular se refiere a una persona, y a una persona solamente.
Ademas, cada vez que Jesus se refiere a Dios, utiliza pronombres en
singular, que fueron traducidos, €l, su, tu, tuyo y ti. Cada vez que Jesus se
incluye a si mismo junto con Dios, usa pronombres plurales, como
“vendremos”, “haremos” “nosotros”, (Juan 14:23; 17:11, 21), etc.

El uso de pronombres plurales en relacion con Dios es muy raro en la
Biblia. La palabra hebrea elohim es usada en 2,606 ocasiones en el Antiguo
Testamento, la mayoria de las cuales se refieren al Dios verdadero. De
todos estos casos, s6lo hay cuatro pasajes donde se utilizan los pronombres
plurales en relacion con el Dios verdadero. Ellos son: Génesis 1:26; 3:22;
11:7; Isaias 6:8. Un examen contextual de cada uno de estos versiculos
revela que ninguno de ellos requiere un sentido plural de Dios. Todos se
pueden entender en el sentido de que una sola persona (Elohim) estaba
hablando con su divino Hijo.

Por lo tanto, hasta donde sabemos, Dios nunca se refiridé a si mismo usando
pronombres plurales o nombres con un significado plural literal. Muchos
tedlogos han llegado a la misma conclusion. He aqui algunos comentarios
sobre este punto.



“La idea fantastica de que Elohim hizo referencia a la Trinidad de
personas en la Deidad, dificilmente encuentra ahora un partidario entre
los estudiosos. Esto se refiere, bien a lo que los gramaticos llaman
plural mayestatico, o bien denota la plenitud de la fortaleza divina, la
suma de los poderes mostrados por Dios” (William Smith, 4 Dictionary
of the Bible [Un Diccionario de la Biblia], ed. Peloubet, MacDonald
Pub. Co., 1948, p. 220).

“Elohim debe explicarse mas bien como un plural intensivo, que denota
grandeza y majestad” (The American Journal of Semitic Language and
Literature [La revista Americana de Lenguages Semiticos y Literatura],
1905, Vol. XXI, p. 208).

“Es exégesis de una especie maliciosa, aunque piadosa, la que
encuentra la doctrina de la Trinidad en la forma plural elohim [Dios]”
(“God,” Encyclopedia of Religion and Ethics [“Dios”, Enciclopedia de
Religion y Etica).

“Los primeros dogmaticos eran de la opiniéon de que una doctrina tan
esencial como la de la Trinidad no podria haber sido algo desconocido
para los hombres del Antiguo Testamento... Ningun tedlogo moderno...
puede sostener ese punto de vista. S6lo una exégesis inexacta que pase
por alto las bases de interpretacion mas inmediatas, puede ver
referencias a la Trinidad en la forma plural del nombre divino Elohim,
el uso del plural en Génesis 1:26 o en frases liturgicas como los tres
miembros de la bendicion aarénica de Nuimeros 6:24-26 y el Trisagio
de Isaias 6:3” (The New Schaff-Herzog Encyclopedia of Religious
Knowledge, [La nueva encyclopedia de conocimiento religioso de
Schaff'y Herzog],Vol. 12, p. 18).

Los pronombres plurales y la palabra elohim estin muy lejos siquiera de
hacer alusién a la idea de que Dios es una trinidad. La tnica forma de
encontrar una trinidad en esos textos es por tener, antes de leerlos, la idea
preconcebida de una trinidad, y este es un método defectuoso de llegar a la
verdad.

Génesis 1:2

Los trinitarios han tenido muchas dificultades para encontrar una tercera
persona en el Antiguo Testamento, de manera que, si hay la mas minima
posibilidad de hallar una tercera persona en un texto del Antiguo
Testamento, podemos estar seguros de que alguien va a utilizarlo para tratar
de demostrar la trinidad. Génesis 1:2 no es una excepcion. Este versiculo
dice: “Y la tierra estaba desordenada y vacia, y las tinieblas estaban sobre la
faz del abismo, y el Espiritu de Dios se movia sobre la faz de las aguas”.

Aqui aprendemos que el Espiritu de Dios se movia sobre la faz de las aguas.
El texto no dice: “el Espiritu Santo” se movia sobre la faz de las aguas. Para
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una mentalidad no trinitaria, el texto significaria justo lo que dice, pero
algunos trinitarios creen que “el Espiritu de Dios” es diferente de “el
Espiritu Santo”. El primero se entiende como el propio espiritu personal del
Padre, mientras que el segundo en algunas ocasiones parece ser una persona
distinta o separada. Es mas, a veces se cree que esta persona separada
también tiene su propio espiritu personal. Génesis 1:2 menciona, sin
embargo, al “Espiritu de Dios” como si fuera el Espiritu propio de Dios en
vez de un individuo separado.

Sin embargo, la posibilidad de que este versiculo demuestre que el
Espiritu Santo es una persona distinta disminuye aun mas con la lectura
del Salmo 33:6-9. Alli dice: “Por la palabra de Jehova fueron hechos los
cielos, y todo el ejército de ellos por el aliento [ruach —Espiritu] de su
boca ... “Porque él dijo, y fue hecho. El mando, y existi6”. La palabra
hebrea ruach, que se traduce como “aliento” en este verso, es la misma
palabra hebrea que se traduce como “Espiritu” en Génesis 1:2. Aqui
encontramos que “la palabra del Sefior” se utiliza como sinénimo de “el
Espiritu de su boca”. Esto nos habla claramente de la palabra literal de
Dios que creo los cielos. Jesus dijo: “las palabras que yo os he hablado
son espiritu y son vida” (Juan 6:63). En el Salmo 33:6, la palabra de Dios
es llamada “el Espiritu de su boca”. Génesis 1:2 dice que “el Espiritu de
Dios se movia sobre las aguas”, y las siguientes palabras son: “Y dijo
Dios: Sea la luz; y fue la luz” (Génesis 1:3). El contexto deja claro que
Dios estaba creando la tierra y es en este contexto que el Espiritu de Dios
se movia sobre las aguas. El Espiritu de Dios, en este versiculo, se refiere
a su palabra, como se ha demostrado en el Salmo 33:6, que nos dice que
era “el Espiritu de su boca”.

Por favor, no me malinterpreten. El Espiritu de Dios es mucho méas que so6lo
la palabra literal de Dios. En el libro Comprendiendo la Personalidad de
Dios,? vemos que el Espiritu de Dios es su “propio yo” (Juan 17:5), y no
solo su palabra. Sin embargo, en Génesis 1:2, el término “el Espiritu de
Dios” se refiere a la palabra de Dios que estaba activa en la creacion del
mundo. “Por la fe entendemos que el universo fue formado por la palabra
de Dios” (Hebreos 11:3, NVI).

Génesis 18:1-3

A veces, Génesis 18:1-3 es utilizado en un intento por demostrar la trinidad.
Estos textos dicen: “El SENOR se aparecié a Abraham en el encinar de
Mamre, cuando ¢l estaba sentado en la entrada de la tienda, en el pleno
calor del dia. Alz6 sus ojos y mird, y he aqui tres hombres que estaban de
pie frente a ¢él. Y al verlos, corri6 desde la entrada de la tienda para
recibirlos, y se postrd a tierra. Y dijo:—Sefior, si he hallado gracia ante tus

3 Por favor, comuniquese con nosotros para solicitar una copia de éste libro.
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ojos, por favor, no pases de largo a tu siervo” (RVA-2015). Algunas
personas afirman que los “tres hombres” que aparecieron a Abraham eran
los supuestos tres miembros de la trinidad.

Sin embargo, hay algunos problemas serios con este argumento. En primer
lugar, es imposible que cualquiera de estos tres individuos fuera Dios el
Padre, porque la Biblia dice: “A Dios nadie le vio jamas; el unigénito Hijo,
que esta en el seno del Padre, El le ha dado a conocer” (Juan 1:18). La
Biblia dice que el Padre es “el unico que tiene inmortalidad, y habita en luz
inaccesible; a quien ningtin hombre ha visto ni puede ver. A El sea honra y
poder sempiterno. Amén” (1 Timoteo 6:16). Dios dijo a Moisés: “No
podras ver mi rostro: porque no me vera hombre, y vivira” (Exodo 33:20).
Varios profetas de la Biblia vieron en vision algunas tenues
representaciones del Padre, pero ningun hombre pecador ha podido mirar
literalmente al Padre y vivir para contarlo. Debido a esto, podemos estar
absolutamente seguros de que Dios el Padre no era uno de los “tres
hombres” que se le aparecieron a Abraham.

Entonces, ;quién se le aparecié a Abraham? La Biblia dice que “el
SENOR se apareci6”. Cada vez que la version King James de la Biblia
usa la palabra SENOR con todas las letras maytsculas, significa que el
nombre de Dios en hebreo, Yahvé, estaba en el texto original. Yahvé se
aparecid a Moisés. Como ya hemos visto, la persona mencionada aqui no
es Dios el Padre, lo que demuestra que hay alguien mas que utiliza este
nombre.

Dios le dijo a Moisés: “He aqui yo envio mi Angel delante de ti para que te
guarde en el camino, y te introduzca en el lugar que yo he preparado.
Guardate delante de El, y oye su voz; no le seas rebelde; porque El no
perdonaréa vuestra rebelion: porque mi nombre estd en EI” (Exodo 23:20 y
21). Aqui Dios dice a Moisés que un angel iria delante de los hijos de
Israel. Este no era ningtin angel literal. Dios dice: “Mi nombre estd en é1”.
Pablo nos informa que la Roca espiritual que los seguia era Cristo”
(1 Corintios 10:4).

También se nos dice que Jesus fue “hecho tanto mas superior a los angeles,
cuanto hered6 mas excelente nombre que ellos” (Hebreos 1:4). Jesucristo
recibié un nombre de su Padre por herencia. Este debia ser un nombre que
su padre también tiene, y este nombre es Yahvé. Jesucristo uso este nombre
en Génesis 18, y fue él quien se aparecio a Abraham, no como una trinidad
sino como una sola persona, y habia dos angeles literales con ¢él. La Biblia
dice: “Y se apartaron de alli los varones, y fueron hacia Sodoma; mas
Abraham estaba aun delante de Jehova” (Génesis 18:22). Dos de los tres
fueron hacia Sodoma, y s6lo uno se quedo6 para hablar con Abraham. Sélo
hay una persona que se menciona como “el SENOR” en este versiculo, y es
el Hijo de Dios. Sabemos que solo dos de los hombres fueron hacia Sodoma
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y que eran angeles, porque la Biblia dice que: “Llegaron, pues, los dos
angeles a Sodoma a la caida de la tarde; y Lot estaba sentado a la puerta de
Sodoma. Y viéndolos Lot, se levanté a recibirlos, y se inclind hacia el
suelo” (Génesis 19:1).

Definitivamente, Génesis 18 no prueba y ni siquiera alude a la idea de que
Dios sea una trinidad en un solo Dios. El Hijo de Dios y dos angeles no
constituyen una trinidad.

Deuteronomio 6:4 y Echad

Curiosamente, uno de los versiculos mas monoteistas en la Biblia es
utilizado por algunos trinitarios en un intento por demostrar una pluralidad
en Dios. Este versiculo es Deuteronomio 6:4, que dice: “Oye, Israel: Jehova
nuestro Dios, Jehova uno [echad] es”. Judios devotos que son estrictamente
monoteistas, citan este texto al menos dos veces al dia. No ven nada en este
versiculo que dé a entender que Dios es mas de una persona. Sin embargo,
este versiculo es utilizado por algunos trinitarios para apoyar la idea de un
Dios plural.

La palabra en cuestion es la palabra hebrea echad, que ha sido traducida
como “uno”. Para los hebreos ésta palabra denota completa singularidad,
mientras que algunos trinitarios la ven como una palabra que denota
pluralidad en una “unicidad compuesta”, como tres en uno. Algunos
trinitarios afirman que echad representa “unidad unificada” en oposicion a
la palabra hebrea yachid, que, segun ellos, representa “unidad numérica”.
Algunos trinitarios afirman que, si Moisés queria indicar que Dios es
numéricamente uno, habria usado la palabra hebrea yachid en lugar de
echad. La insercion de la idea de pluralidad en Deuteronomio 6:4 haria
decir al texto: “Oye, Israel: El Sefior nuestros [dioses] son [un grupo
unificado]”. Examinemos como echad y yachid se usan en la Biblia para
poder entender lo que Dios esta tratando de decirnos en Deuteronomio 6:4.

Echad

Echad es la palabra hebrea mas cominmente utilizada para describir algo
que es uno. Casi siempre que vemos la palabra “uno” en inglés en el
Antiguo Testamento, ha sido traducida de la palabra hebrea echad. Se ha
utilizado 952 veces en el Antiguo Testamento. Ha sido traducida como
“uno” 687 veces. Cada idioma tiene una palabra que significa “uno” en un
sentido numerico. Por ejemplo, en espaiiol es “uno”, en aleman es “ein”, en
latin es “unum”, en hebreo es “echad”. Cuando vas a www.translate.
google.com y escribes “one” en el lado del inglés y seleccionas hebreo en el
lado de traduccion, la palabra que aparece es echad. La razon es que echad
significa simplemente “uno”. El New American Standard Hebrew Lexicon
[Léxico hebreo new american standard], lo define como “un numero
cardinal primario; uno”. El Brown-Driver-Brigg Hebrew Lexicon [El 1éxico
hebreo Driver-Brigg] dice, “uno (nimero)”.
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Hay comentarios y léxicos trinitarios que contienen definiciones de
echad adaptadas a su idea preconcebida de que Dios es un Dios plural,
formado por una unidad compuesta, pero eso no significa que estas
definiciones sean verdaderas. Hay un dicho entre los estudiantes de la
Biblia que dice: “El contexto es clave”. Esto significa que el contexto
de como se usa una palabra en la Biblia, es mas valioso que cualquier
definicion inventada por los hombres, de esa palabra. Cuando los
escritores de la Biblia hebrea querian distinguir algo como “uno”, en
lugar de “dos” o “tres”, usaban la palabra “echad”. Veamos algunos
ejemplos.

Cuando Esau fue engafiado con respecto a la bendicion de su padre, se
quejo a ¢l diciendo: “;No tienes mas que una [echad] sola bendicion, padre
mio? Bendiceme también a mi, padre mio. Y alz6é Esat su voz, y llord”
(Génesis 27:38). En esta instancia echad significa literalmente “uno”, no
“dos” 0 mas.

Cuando los hermanos de José vinieron a ¢l pidiéndole alimento, dijeron:
“Todos nosotros somos hijos de un [echad] varén: somos hombres de
verdad: tus siervos nunca fueron espias” (Génesis 42:11). Definitivamente,
estos hermanos no estaban diciendo que ellos eran hijos de un grupo de
hombres, sino de uno y sélo uno. Ellos no tuvieron que utilizar la palabra
“yachid” para explicar que su padre era s6lo un hombre. Esta idea era
naturalmente inherente a su uso de la palabra “echad”.

Después de que José los acusé de ser espias, dijo: “Enviad uno [echad] de
vosotros, y traiga a vuestro hermano” (Génesis 42:16). José no estaba
sugiriendo enviar un grupo de hombres de vuelta a su hermano, sino uno
solo.

Los hermanos de José dijeron: “Somos doce hermanos, hijos de nuestro
padre; uno [echad] no aparece, y el menor esta hoy con nuestro padre en la
tierra de Canadn” (Génesis 42:32). Cuando ellos dijeron: “uno no aparece”,
estaban hablando de José, fingiendo que habia muerto. José era el tnico de
los doce que faltaba, y utilizaron la palabra echad para explicarlo.

Cuando Dios le explico a Moisés como construir el arca de la alianza,
dijo: “Haras también dos querubines de oro, labrados a martillo los haras,
en los dos extremos del propiciatorio. Haras, pues, un [echad] querubin
en un extremo, y un [echad]| querubin en el otro extremo: de una pieza
con el propiciatorio hards los querubines en sus dos extremos” (Exodo
25:18-19). Este es un simple problema de matematicas, 1 + 1 = 2. Hay dos
querubines en total, y cada uno de ellos, individualmente, es llamado
echad.

Cuando la Biblia describe los sacrificios diarios de Israel dice: “Y esto es lo
que ofreceras sobre el altar cada dia: dos corderos de un afio, continuamente.
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Ofreceras un [echad] cordero a la mafiana, y el otro cordero ofreceras a la
caida de la tarde” (Exodo 29:38-39). Una vez mas, un es literalmente un y
dos es literalmente dos. Echad es la palabra hebrea para “un”.

Cuando Moisés termind de construir el altar y lo dedico, la Biblia dice que
“fue su ofrenda un [echad] plato de plata de peso de ciento treinta siclos, y
un [echad] jarro de plata de setenta siclos, al siclo del santuario; ambos
llenos de flor de harina amasada con aceite para presente” (Numeros 7:13).
Una vez mas vemos una ecuacion matematica simple, un plato mas un
tazon es igual a “ambos”. Echad no es una unidad compuesta aqui tampoco.
El plato y el tazon son articulos individuales, de la misma forma que los
sacrificios que se mencionan anteriormente son individuales.

Salomoén escribio: “Mejores son dos que uno [echad]; porque tienen mejor
paga de su trabajo. Porque si cayeren, el uno [echad] levantard a su
compaifiero. Pero jay del solo [echad] cuando cayere! Pues no habra segundo
que lo levante. También si dos durmieren juntos, se calentaran; mas ;como se
calentara uno [echad] solo? Y si alguno [echad] prevaleciere contra el uno,
dos estaran contra él; y cordon de tres dobleces no se rompe pronto”
(Eclesiastés 4:9-12). Es muy claro que Salomoén estaba distinguiendo entre una
persona y dos personas usando la palabra echad. Observemos que la palabra
echad también se usa aqui para “solo”. Echad definitivamente transmite la
idea de singularidad absoluta. Tratar de incluir la definicion de “unidad
compuesta” en este versiculo seria privarlo de su verdadero significado.

Otro texto que demuestra claramente la singularidad de echad es
Deuteronomio 17:6, que dice: “Por dicho de dos testigos, o de tres testigos,
morira el que hubiere de morir; no morira por el dicho de un [echad] solo
testigo”. Echad no podria significar mas de uno en este versiculo, ya que se
encuentra en contraste con dos y tres. Hay mas de seiscientos ejemplos
similares, y para conservar espacio y no cansarte mas, nos limitaremos a los
pocos que hemos enumerado aqui. La palabra echad tiene una forma plural
que Moisés pudo haber usado si hubiese tenido la intencion de que
creyéramos que Dios es un grupo unificado. Encontramos la forma plural de
echad en Génesis 29:20, que dice: “Asi sirvid Jacob por Raquel siete afios;
y le parecieron como pocos [echad en su forma plural] dias porque la
amaba”. Moisés pudo facilmente haber explicado que Dios es una unidad
compuesta o grupo de dioses si hubiese querido hacernos creer esto, pero
simplemente dijo: “El Sefior nuestro Dios, el Sefior uno es”. Esto se
produce tan so6lo dos capitulos después de que dijo: “A ti te fue mostrado,
para que supieses que Jehova es Dios; no hay mas fuera de éI”
(Deuteronomio 4:35), y s6lo un capitulo mas adelante Dios declard: “No
tendras dioses ajenos delante de mi” (Deuteronomio 5:7).

El contexto requiere que tomemos la palabra “uno” en Deuteronomio 6:4
con su significado de “uno”, en su sentido singular absoluto en lugar de una
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unidad o un grupo. Aunque incluso un breve estudio biblico de la palabra
hebrea echad revela que literalmente significa “uno”, un profesor de
teologia escribid6 que, en Deuteronomio 6:4, Moisés “empled el plural
‘echad (uno entre otros en una unidad compartida)” (Woodrow Whidden,
The Trinity [La Trinidad] coautores Woodrow Whidden, Jerry Moon, and
John Reeve, Hagerstown, MD: Review and Herald, 2002). Esta declaracion
no es cierta en absoluto. Hay una forma plural de echad, como vimos en
Génesis 29:20, pero Moisés utilizo la forma singular en Deuteronomio 6:4.
Sugerir que Moisés estaba tratando de indicar que el tnico Dios de la Biblia
es realmente “uno entre otros” significaria que podria haber decenas de
dioses. Es triste cuando la gente toma una palabra y trata de hacer que
signifique lo contrario de lo que el autor pretendia. En el mismo parrafo de
la declaracién anterior, dice el autor que yachid significa ‘uno’ en el sentido
de “tnico’, o ‘solo’” (Ibid). Sin embargo, echad lleva este sentido también.

Echad es absolutamente singular

Echad fue traducido como “Unico” o “solo” varias veces en la Biblia. La
Biblia dice: “Después dijo el rey David a toda la congregacion: Solo
[echad] a Salomo6n mi hijo ha elegido Dios; €l es joven y tierno, y la obra
grande; porque la casa no es para hombre, sino para Jehova Dios”
(1 Cronicas 29:1).

“Mirad a Abraham vuestro padre, y a Sara que os dio a luz; porque lo
llamé solo [echad], y lo bendije, y lo multipliqué” (Isaias 51:2).

“Geber hijo de Uri, en la tierra de Galaad, la tierra de Sehon rey de los
amorreos, y de Og rey de Basan; éste era el tnico [echad] gobernador
en aquella tierra” (1 Kings 4:19).

“Asi dice Jehova el Sefior: Un mal, he aqui que viene un [echad] mal”
(Ezequiel 7:5).

Echad es una palabra que conlleva estricta singularidad, junto con la idea de
solo y tnico. No es necesario que Dios use yachid para indicar su
singularidad. El hecho es que hay varios otros versiculos que afiaden
modificadores estrictos para indicar la singularidad absoluta de Dios,
algunos de los cuales se encuentran en cercana relacion con Deuteronomio
6:4 (Véase Deuteronomio 4:35, 39; 5:7; Isaias 44:8; 45:5, 14, 18, 21, 22;
46:9; Joel 2:27; Marcos 12:29-34; 1 Corintios 8:4-6, etc.). Si, cuando la
Biblia dice: “Jehova el Sefior, Jehova uno es” lo que realmente quiere decir
es “Jehova el Sefior es un grupo unido de Sefiores”, entonces todos los otros
versos que afiaden modificadores para indicar “s6lo uno” tendrian que ser
reinterpretados. El hecho es que Moisés tenia palabras disponibles para
indicar la unidad si eso es lo que hubiese querido decir. Podria haber usado
la palabra yachad, que significa, “estar unidos” (Génesis 49:6), pero no la
utilizé porque no queria que pensaramos que Dios es un grupo de personas
unidas.
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Muchos trinitarios tratan de encontrar un significado plural para echad al
citar Numeros 13:23, que dice: “Y llegaron hasta el valle de Escol, y de alli
cortaron un sarmiento con un [echad] racimo de uvas, el cual trajeron dos
en un palo, y de las granadas y de los higos”. Algunos trinitarios afirman
que, debido a que la palabra echad se utiliza aqui refiriéndose a un racimo
de uvas, significa “uno compuesto de partes, una unidad o un grupo”.

Pero si el verso anterior hubiese dicho, “un [echad] racimo de uvas”,
cuando en realidad queria decir que habia varios racimos de uvas, entonces
el argumento podria tener cierta validez. Si el versiculo hubiese dicho, “una
[echad] uva”, cuando en realidad se referia a todo un racimo de uvas,
entonces sabriamos que la palabra echad significa algo mas que uno. Sin
embargo, el versiculo menciona s6lo un “racimo de uvas”. El sustantivo al
que echad se refiere en este versiculo es a una unidad o grupo, no a la
palabra echad.

Echad se utiliza para “un racimo de uvas” (Numeros 13:23), “un ejército”
(1 Samuel 13:17), “una tropa” (2 Samuel 2:25), “una tribu” (1 Reyes
11:13), “una nacién” (1 Cronicas 17:21). En cada caso la pluralidad existe
en el sustantivo, no en el adjetivo “uno”.

Otro versiculo utilizado para tratar de mostrar una unidad compuesta en la
palabra echad es Génesis 1:5, que dice: “Y llamo Dios a la luz dia, y a las
tinieblas llamo noche. Y fue la tarde y la mafiana el primer [echad] dia”. Se
argumenta que, dado a que un dia se compone de dos partes, la parte oscura
y la clara, que la palabra echad tiene el significado de unidad compuesta, o
uno compuesto de partes. Una vez mas, este argumento es erroneo. Echad
todavia significa uno en este versiculo. La parte compuesta de Ia
declaracion, “primer dia” no es “uno”, sino “dia”. Los siguientes versiculos
hablan de “el segundo dia”, “el tercer dia”, “el cuarto dia”, etc. ;Se va a
argumentar que “segundo” y “tercero” también son palabras que significan
unidad compuesta s6lo porque estan seguidas por la palabra “dia”? Puedo
decir, “un huevo” o “una docena de huevos”. El significado de “uno” en
estas declaraciones es exactamente el mismo en ambos casos. También
podria decir, “dos huevos” o “dos docenas de huevos”. Cualquier unidad
compuesta, en la que se utiliza la palabra “uno”, debe encontrarse en la
palabra que sigue a “uno” en lugar de la unidad “uno” en si misma.

El versiculo mas importante al que se refieren los trinitarios para apoyar su
afirmacion de que echad significa mas que uno, es Génesis 2:24, donde
dice: “Por tanto, dejara el hombre a su padre y a su madre, y se unira a su
mujer, y seran una [echad] sola carne”. Los trinitarios utilizan este versiculo
algunas veces para tratar de probar que echad no significa uno. El versiculo,
sin embargo, no dice que un hombre y una mujer se convertirian en un ser
humano, ni dice que iban a convertirse en una persona ni un solo ser.
Aunque el hombre y la mujer se convertirian en una sola carne, todavia

-15-



serian dos personas, dos seres, y dos humanos. Tampoco iban a estar unidos
entre si para convertirsen en un cuerpo de carne. Mas bien, el proposito es
convertirse en una familia.

Al tratar de comprender la expresion “una sola carne”, no hay que
conjeturar acerca del significado de la palabra “uno”, sino que debemos
buscar el significado de la palabra “carne”, como se usa en este versiculo.
Incluso en este texto, uno todavia significa uno, y s6lo uno.

El versiculo no esta tratando de indicar que hay “dos carnes”, sino una sola
carne. Podemos encontrar en la Biblia la explicacion de una sola carne para
demostrar que significa una relacion familiar cercana. Los hermanos de
José dijeron de él: “Venid, y vendamosle a los ismaelitas, y no sea nuestra
mano sobre él; que nuestro hermano es, nuestra carne. Y sus hermanos
acordaron con é1” (Génesis 37:27). Pablo llamé a sus hermanos judios, “mi
carne” (Romanos 11:14) para indicar su estrecha relacion de sangre. La
Biblia incluso traduce la palabra hebrea W (basar) que se traduce como
“carne” en Génesis 2:24 como “familiares” en Levitico 18:6 y 25:49. La
Biblia de las Américas la traduce como “pariente consanguineo”. Con esta
interpretacion de la “carne”, es claro que la expresion “una sola carne” en
Génesis 2:24 significa que las dos personas casadas deben ser consideradas
como estrechamente relacionadas, “parientes consanguineos”. Se convierten
en una familia, no dos familias, sino una. Una todavia significa una en este
versiculo. Cualquier unidad compuesta reside en la palabra “carne” en lugar
de la palabra “una”.

Uno significa uno

La palabra hebrea “echad” funciona exactamente igual que el vocablo inglés
“one”. Yo podria decir: “Mi esposa, mis hijos y yo formamos una familia”.
La palabra “familia” indica que hay mas de una persona dentro de ella, pero
la palabra “una” todavia tiene el significado de echad. Si me ofrecieras un
centenar de pesos por un dia de trabajo, seria un error que yo esperara recibir
doscientos 0 mas solo porque la palabra “centenar”, que sigue a la palabra
“un” indica pluralidad. Si yo fuera a visitarte al dia siguiente y tu estuvieras
de acuerdo en comprarme mi reloj pulsera por el valor de “un doélar”, seria
ilogico que yo esperara que me pagaras tres dolares. No tendria ningun
sentido que reclamara: “Ayer utilizaste la palabra “uno” en un sentido plural
para referirte a “un centenar’, asi que esperaba que me dieras al menos dos
doélares por mi reloj, ya que parece que ‘uno’ es plural”. Es facil ver lo
ilogico que seria mi posicion si siguiera esta linea de razonamiento. Si yo
tratara de llevarte ante un tribunal para demandarte por el dinero extra al que
siento tener derecho, el juez inmediatamente desecharia mi caso, ya que
estaria basandome en una premisa falsa.

Es muy facil de descartar el argumento anterior como ildgico. Sin embargo,
cuando el mismo tipo de argumento débil se utiliza para apoyar la trinidad
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con el uso de la palabra echad, muchas personas lo aceptan como verdad
evangélica. Incluso tedlogos se aferran a este razonamiento y lo repiten en
sus escritos tantas veces que a menudo asume la apariencia de un hecho. No
debemos contentarnos con teorias humanas que no tienen ninguna base real
para apoyar nuestra creencia en una doctrina. El hecho de que los trinitarios
tengan que ir tan lejos en busca de apoyo para la trinidad, es practicamente
una prueba de que su doctrina no es veraz. Cuando una persona necesita
aferrarse a argumentos tan pobres para apoyar su posicion, es una buena
indicacion de que esa posicion no es digna de ser sostenida.

En su forma singular, tal como aparece en Deuteronomio 6:4, la palabra
echad significa uno y sélo uno en todos los casos. No hay un soélo ejemplo
de echad, en su forma singular, que signifique méas de uno, a pesar de que se
utiliza mas de 900 veces en la Biblia. Cuando Dios inspir6 a Moisés para
que dijera: “Oye, oh Israel, el Sefior nuestro Dios, el Sefior uno [echad] es”,
quiso decir exactamente eso. Hay un solo “Sefior, nuestro Dios”, y no una
unidad que contiene tres dioses.

En caso de que las evidencias examinadas no sean suficientes para resolver
el asunto, Jesus nos dejo un comentario divino acerca de este verso que
podemos estar seguros es veraz. Jesus cito este versiculo en Marcos 12. Un
lider judio se acercoé y preguntd: “;Cudl es el primer mandamiento de
todos? Y Jesus le respondid: El primer mandamiento de todos es: Oye, oh
Israel, el Sefior nuestro Dios, el Sefior uno es. Y amaras al Sefior tu Dios
con todo tu corazon, y con toda tu alma, y con toda tu mente, y con todas
tus fuerzas. Este es el principal mandamiento. Y el segundo es semejante a
éste: Amarés a tu préjimo como a ti mismo. No hay otro mandamiento
mayor que éstos. Entonces el escriba le dijo: Bien, Maestro, verdad has
dicho, porque hay un Dios, y no hay otro fuera de El. Y el amarle con todo
el corazon, y con todo el entendimiento, y con toda el alma, y con todas las
fuerzas; y amar al projimo como a si mismo, mas es que todos los
holocaustos y sacrificios. Y Jesus, viendo que respondid sabiamente, le
dijo: No estas lejos del reino de Dios. Y ya ninguno osaba preguntarle”
(Marcos 12:28-34).

Observemos el intercambio de palabras aqui. Jesus citdé Deuteronomio 6:4 y
luego el escriba comentd acerca de este versiculo: “hay un solo Dios; y no
hay otro fuera de ¢é1”. Aqui encontramos que este judio entendia que
Deuteronomio 6:4 quiere decir: “Hay un solo Dios; y no hay otro fuera de
€1”. En caso de que los trinitarios no estén seguros de si echad indica
singularidad exclusiva o no, este judio utilizd un lenguaje muy preciso y
exclusivo. Tres declaraciones indican singularidad. El dijo: “Hay un solo
Dios y no hay otro”. Este lider judio entendia que Dios es un ser individual
singular y que no habia otro fuera de él. Al comparar este versiculo con
Juan 8:54, encontramos una conexion interesante. Aqui Jesus estaba

17 -



dialogando con los lideres judios cuando dijo: “Si yo me glorifico a mi
mismo, mi gloria nada es; mi Padre es el que me glorifica; el que vosotros
decis que es vuestro Dios”. Cuando un judio dice “Dios”, se esta refiriendo
a la Persona que Jesus identifico como su Padre, y este versiculo demuestra
que Jestus sabia que los judios tenian esa comprension. Con toda seguridad,
en Marcos 12:32, el escriba entendi6 que Deuteronomio 6:4 se referia
exclusivamente a Dios el Padre, como el tnico y verdadero Dios, y que
aparte de €l “no hay ningun otro”.

Cuando Jesus oy6 esto, dice la Biblia que “Jesus vio que habia respondido
discretamente [0 sabiamente]”. Jesus reconocidé que este hombre habia
respondido bien, y entonces dijo: “No estas lejos del reino de Dios”. Jesus
no corrigi6é a este hombre por haber comprendido, sino que en cambio lo
felicitd por su buena respuesta. Aqui estd la aprobacion divina para haber
comprendido que echad significa literalmente uno y sélo uno en
Deuteronomio 6:4.

En contraste con el comentario de Jesucristo sobre Deuteronomio 6:4,
observe lo que algunos comentaristas dicen al respecto:

“Esto no quiere decir que Jehova es un Dios” (Keil & Delitzsch OT
Commentary [Keil y Delitzsch, comentario del Antiguo Testamento])

“La triple mencion de los nombres divinos, y el numero plural de la
palabra traducida como Dios, parece dar a entender claramente una
Trinidad de personas, incluso en esta declaracion expresa de la unidad
de la Deidad” (Matthew Henry Commentary [Comentario de Matthew

Henry]).

“Uno en Tres y Tres en Uno. Aqui hay tres palabras que responden a
las tres personas” (John Trapp’s Commentary [Comentario de John

Trapp]).

Es asombroso lo que algunas personas pueden leer en la Biblia que no esta
escrito en ella. No hay manera de que Moisés o cualquiera de sus
contemporaneos hubieran entendido Deuteronomio 6:4 como la referencia a
una trinidad o a un dios formado por mas de una sola persona. La tnica
manera en que alguien pudiese ver esa teoria en este texto, es si ya tuviera
la idea preconcebida antes de leerlo. Esto es algo que no podria haber
sucedido sino hasta después que la Iglesia Cat6lica formul6 la doctrina en el
siglo IV de nuestra era, tal como se profetizo en Daniel 11:36-39.

Asi como se halla en el Antiguo Testamento, el Nuevo Testamento tiene
igualmente un lenguaje fuerte para expresar la singularidad de Dios, Jests
dijo: “Y esta es la vida eterna: que te conozcan a ti, el Gnico Dios
verdadero, y a Jesucristo, a quien has enviado” (Juan 17:3). Jesus llamo a su
Padre “el inico Dios verdadero”, y Pablo escribid: “Y en cuanto a comer de
aquello que es sacrificado a los idolos, sabemos que el idolo nada es en el
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mundo, y que no hay mas que un solo Dios. Porque aunque haya algunos
que se llamen dioses, o en el cielo, o en la tierra (como hay muchos dioses y
muchos sefiores), mas para nosotros sélo hay un Dios, el Padre, de quien
son todas las cosas, y nosotros en El; y un Sefior, Jesucristo, por el cual son
todas las cosas, y nosotros por EI” (1 Corintios 8:4-6).

Yachid

Los trinitarios quieren hacernos creer que, si Moisés hubiese querido que
creyéramos que Dios es numéricamente un solo individuo, habria
utilizado la palabra yachid en lugar de echad. Sin embargo, éste no es
definitivamente el caso. Ya hemos visto que echad es el equivalente a
nuestro término inglés “one”. Yachid significa “so6lo, unico, solitario,
uno, unico, unigénito” (Brown-Driver-Brigg Hebrew Lexicon [El léxico
de Brown-Driver-Brigg]). Yachid s6lo se usa 12 veces en la Biblia, 8 de
las cuales se refieren a hijos unigénitos. Los 4 casos restantes se utilizan
para dar a entender “solitario” o “solo” en un sentido negativo. Es mucho
mas probable que, si Moisés hubiera querido indicar que Dios es un
individuo singular, habria usado echad en lugar de yachid, y eso es
precisamente lo que hizo.

13 2

En cualquier idioma, la palabra para el numero “uno” se utiliza
ampliamente. En el Antiguo Testamento encontramos el término inglés
“one” mas de 1.000 veces. La mayoria de esas veces ha sido traducido de la
palabra hebrea echad. Yachid, por el contrario, solamente se utiliza 12 veces
y como dijimos anteriormente, a menudo se refiere a hijos unigénitos. El
hecho de que esta palabra no se utilice con referencia a Dios el Padre no es
de extrafiar en absoluto. Argumentar que, como esta palabra nunca se usa
para significar Dios, entonces ¢l debe ser un ser plural, no tiene sentido.
Argumentar algo a partir de la falta de evidencia no es una premisa sabia. El
hecho es que hay muchos versiculos que emplean términos singulares muy
exclusivos para el Padre como “un Dios”, “ningln otro”, “ninguna otra
cosa”, “fuera de mi no hay Dios”, etc. No es necesario llegar a la conclusion
de que, como Dios no usé una palabra en particular para indicar su
singularidad, entonces ¢l no debe ser una sola persona. Hay bastantes
elementos o personas solteras en la Biblia que no se describen con el uso de
yachid. (Debemos concluir que no son singulares porque no aparece la
palabra arcaica que queremos que Dios use? Si Dios el Padre queria
indicarnos que ¢l es “unigénito” o “solitario”, entonces podriamos esperar
que €l hubiese utilizado yachid. Ciertamente, no esperariamos que Dios el
Padre quisiera transmitir estas ideas acerca de si mismo, por lo que
deberiamos esperar que €l no utilizara yachid para definirse a si mismo.

No hay absolutamente ninguna base biblica para afirmar que, puesto que
echad es utilizado en lugar de yachid para definir la singularidad de Dios,
que ¢l debe ser mas de una persona. La evidencia biblica es de mas valor
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para descubrir la verdad que cualquier comentario humano o una definicién

de diccionario. Los hechos estan claros; “Hay un solo Dios, el Padre”
b b

(1 Corintios 8:6).

Isaias 6:3 - Santo, Santo, Santo

Hay un versiculo en Isaias que a veces se utiliza para apoyar la doctrina de
la trinidad. Isaias vio al Sefior sentado en un trono y habia serafines [seres
angélicos]* que tenian seis alas. “Y el uno al otro daba voces, diciendo:
Santo, santo, santo, Jehova de los ejércitos; toda la tierra estd llena de su
gloria” (Isaias 6:3). Algunos trinitarios afirman que la triple repeticion de la
alabanza “santo” es atribuida a cada una de las tres personas de la trinidad.
Sin embargo, esto no es necesariamente una conclusion correcta. Hay que
admitir que los serafines simplemente pueden haber sido celosos en su
adoracion al “unico Dios verdadero”, y quedaron suficientemente
impresionados con su santidad que no pudieron sino exclamar tres
expresiones para enfatizarla. De hecho, este no es un caso aislado donde
una palabra se repite tres veces en las Escrituras.

Jeremias reprendio a los judios cuando escribid: “No confiéis en palabras de
mentira, diciendo: Templo de Jehova, templo de Jehova, templo de Jehova
es éste” (Jeremias 7:4). Seguramente, nadie supondria que el templo judio
se compone de tres templos en uno sélo porque el término fue utilizado tres
veces seguidas.

En otro lugar Jeremias escribio: “jTierra, tierra, tierra!, oye palabra de
Jehova” (Jeremias 22:29). Jeremias estaba, sin duda, hablando de una sola
tierra, pero repitid la palabra “tierra” tres veces para enfatizarla.

Ezequiel escribio acerca del gobierno judio: “La derribaré, derribaré,
derribaré, y ya no serd mas, hasta que venga Aquél cuyo es el derecho, y se
la entregaré” (Ezequiel 21:27). Ezequiel no se referia a que el reino caeria
tres veces, pero €l lo repitid tres veces para enfatizar la certeza de esta

profecia.

Cuando el hijo del rey David murid, la Biblia dice: “Entonces el rey se
estremecio, y subio a la sala de la puerta, y llor6; y yendo, decia asi: jHijo
mio Absaldn, hijo mio, hijo mio Absalon! jQuién me diera que muriera yo
en lugar de ti, Absalon, hijo mio, hijo mio!” (2 Samuel 18:33). David estaba
abrumado por la emocion y repitid la frase “hijo mio” varias veces, no para
indicar que se estaba refiriendo a varios hijos, sino para expresar la
magnitud de sus emociones.

Si hemos de concluir que cuando los seres angelicales exclamaron: “jSanto,
santo, santo!”, se referian a tres personas separadas, para ser consistentes,
tendriamos que aplicar esta logica a todos los textos mencionados

4 Nota del autor.
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anteriormente. Sin embargo, hacerlo seria absurdo. Si es légica errénea en
un texto, es logica erronea en otro. No hay nada en el contexto que nos
obligue a concluir que los seres angelicales estaban alabando a tres
personas.

En realidad, podemos estar seguros de a quién se le atribuyen estas
alabanzas. La triple repeticion “santo” se encuentra en otro lugar de las
Escrituras, y el contexto nos muestra quién estaba siendo adorado con esta
frase.

Juan escribi6: “Y los cuatro seres vivientes tenian cada uno seis alas
alrededor, y por dentro estaban llenos de ojos; y no reposaban dia y noche,
diciendo: Santo, santo, santo, Sefior Dios Todopoderoso, que era, y que es,
y que ha de venir. Y cuando aquellos seres vivientes dan gloria y honra y
gracias al que esta sentado en el trono, al que vive para siempre jamas, los
veinticuatro ancianos se postran delante del que esta sentado en el trono, y
adoran al que vive para siempre jamas, y echan sus coronas delante del
trono, diciendo: Sefior, digno eres de recibir gloria y honra y poder; porque
tu creaste todas las cosas, y por tu placer existen y fueron creadas. Y vi en
la mano derecha del que estaba sentado en el trono un libro escrito por
dentro y por fuera, sellado con siete sellos... Y miré, y vi que en medio del
trono y de los cuatro seres vivientes, y en medio de los ancianos, estaba en
pie un Cordero como inmolado... Y vino, y tomdé el libro de la mano
derecha del que estaba sentado en el trono” (Apocalipsis 4:8-5:7).

Aqui encontramos que aquél que “estd sentado en el trono,” al que se
dirigen los cuatro seres vivientes con la expresion, “Santo, santo, santo” es
el "Sefor Dios Todopoderoso.” También podemos ver que el que esta
sentado en el trono es distinto y separado del Cordero que se acerca al
trono, y toma un libro de su mano. El Cordero es Jesucristo, y el que estd en
el trono es Dios, su Padre. Podemos ver que este tema se repite
constantemente a través del libro de Apocalipsis. Juan escribid: “Y oi a toda
criatura que esta en el ciclo, y sobre la tierra, y debajo de la tierra, y que
estd en el mar, y todas las cosas que en ellos hay, diciendo: Al que estd
sentado en el trono, y al Cordero, sea la alabanza, y la honra, y la gloria y el
poder, por siempre jamas” (Apocalipsis 5:13). De nuevo, el “que esta
sentado en el trono” es Dios, el Padre.

Juan escribio: “Después de estas cosas miré, y he aqui una gran multitud, la
cual ninguno podia contar, de todas las naciones y tribus y pueblos y
lenguas, que estaban delante del trono y en la presencia del Cordero,
vestidos de ropas blancas y con palmas en sus manos; y aclamaban en alta
voz, diciendo: Salvacion a nuestro Dios que esta sentado sobre el trono, y al
Cordero” (Apocalipsis 7:9, 10). Juan vio la Nueva Jerusalén y escribio: “Y
no vi templo en ella; porque el Sefior Dios Todopoderoso y el Cordero son
el templo de ella” (Apocalipsis 21:22). “El Senor Dios Todopoderoso” es
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“el que estaba sentado en el trono,” y es al que se refiere la expresion
“santo, santo, santo”.

No hay ninguna base biblica para suponer que los seres angelicales en la
vision de Isaias estaban alabando una trinidad al repetir la palabra “santo”
tres veces. Este es un ejemplo de las suposiciones que los trinitarios se ven
obligados a utilizar, aferrandose a ideas ineficaces y sin sentido, para
mantener una posicion que no es biblica y buscar apoyo donde no lo hay.

El hecho contundente y definitivo es que Jesus, el Hijo literal de Dios, es la
piedra angular de la iglesia de Cristo (Mateo 16:13-18). Los que buscan
apoyo biblico para falsedades, algin dia descubriran lo equivocados que
estaban. Dios dijo: “Por tanto, el Sefior Jehova dice asi: He aqui que yo
pongo en Siéon por fundamento una piedra, piedra probada, angular,
preciosa, fundamento firme; el que creyere, no se apresurara. Y ajustaré el
juicio a cordel, y a nivel la justicia; y granizo barrerd el refugio de la
mentira, y aguas arrollaran el escondrijo” (Isaias 28:16, 17). Oro para que
usted se aferre al Hijo de Dios, que es la piedra angular preciosa, y que no
construya un refugio con mentiras acerca de Dios y de su Hijo.

Isaias 9:6

Algunas veces, Isaias 9:6 se utiliza en un intento por demostrar la trinidad.
Sin embargo, el texto s6lo menciona una persona, el Hijo de Dios. El texo
dice: “Porque un nifio nos es nacido, hijo nos es dado; y el principado sera
sobre su hombro; y se llamard su nombre Admirable, Consejero, Dios
Fuerte, Padre Eterno, Principe de Paz” (Isaias 9:6). Por el hecho de que el
Hijo de Dios es llamado “Padre eterno”, algunos trinitarios afirman que esto
apoya la doctrina de la trinidad. Sin embargo, si hemos de creer que el Hijo
de Dios es también el Padre en la trinidad, entonces, {Como respalda este
hecho la idea de la trinidad? Si Jesus es el Padre, entonces, ;quién es el
Hijo?, y si él es el Padre y también el Hijo, entonces ;cémo puede haber
una trinidad, ya que la trinidad la conforman tres personas?

El titulo “padre eterno” no es dado a Cristo porque ¢l es su propio Padre,
sino porque es el Padre de los hijos que su Padre le ha dado. Isaias lo
menciona cuando Jesus dijo a través del profeta: “He aqui, yo y los hijos
que me dio Jehova, por sefales y prodigios en Israel, de parte de Jehova de
los ejércitos que mora en el monte de Sidon” (Isaias 8:18). Sabemos que este
versiculo se refiere a Cristo, ya que a ¢l se aplica en Hebreos 2:13. Cristo es
el Padre de los redimidos, “el iniciador y perfeccionador de nuestra fe”
(Hebreos 12:2, NVI).

Yo soy el hijo de mi padre terrenal. Sin embargo, y al mismo tiempo, soy el
padre de mi hijo. Si alguien viene a mi y me llama padre, no puedo asumir
que esa persona esté pensando que yo soy mi propio padre. Yo sabria, con
certeza, que se esta refiriendo a mi como el padre de mi hijo. Ciertamente,
no podemos esperar menos de Dios. Cuando €l inspir6 a Isaias a referirse a
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Cristo como un “padre”, no estaba tratando de indicar que Cristo era el
Padre de si mismo. Ademas, el término Espiritu Santo no se utiliza en lo
absoluto en Isaias 9:6, por lo que es imposible utilizar este versiculo para
probar que el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo son un solo ser. La Biblia
hace una clara distincion entre el Padre y su Hijo, presentandolos como dos
seres separados. (Daniel 7:9, 13, Apocalipsis 5:1, 7; 1 Corintios 8:6;
Zacarias 6:12, 13; Proverbios 30:4, etc.).

Jesus dijo: “Porque de tal manera am6 Dios al mundo, que ha dado a su
Hijo unigénito, para que todo aquel que en €l cree, no se pierda, mas tenga
vida eterna” (Juan 3:16). El amor de Dios es tan profundo y tan amplio que
envié a su Gnico Hijo a morir por nuestros pecados. El no se envio a si
mismo, €l no envid a un amigo, €l envid a su Hijo unigénito. Cuando vemos
este amor, nuestros corazones se quebrantan y nuestras vidas se
transforman. Cualquier desviacion de la Biblia sobre la condicion de Cristo
como Hijo de Dios, es una desviacion de nuestra capacidad de amar a Dios
con todo nuestro corazon. Tenemos que ser muy cuidadosos de no negar al
Hijo de Dios, ya que al hacerlo, negamos también al Padre. “;Quién es
mentiroso, sino el que niega que Jesus es el Cristo? Este es anticristo, que
niega al Padre y al Hijo. Todo aquel que niega al Hijo, tampoco tiene al
Padre. El que confiesa al Hijo tiene también al Padre” (1 Juan 2:22, 23).
Judas advirti6 acerca de los hombres que “niegan a Dios, el unico
soberano, y a nuestro Sefior Jesucristo” (Judas 1:4). No permitas que un
inusual uso del término “Padre” te permita negar que Jesus es el Hijo de
Dios.

Otra palabra en este texto que algunos utilizan para negar el hecho de que
Cristo es literalmente el Hijo de Dios es el término “eterno”. Sin embargo,
nadie tiene que llegar al extremo de negar este hecho por el uso de esta
palabra. El Brown-Driver-Brigg Hebrew Lexicon [Léxico Hebreo Brown-
Driver-Brigg], dice que uno de los significados de la palabra hebrea 7V (ad)
que fue traducida “eterno’ es “para siempre (de tiempo futuro)”.
Encontramos que esta palabra se usa de igual manera varias veces en la
Biblia.

Salomoén escribid: “El rey que juzga con verdad a los pobres, su trono sera
firme para siempre [7¥] (Proverbios 29:14). El también escribi6, “El labio

veraz permanecera para siempre [TV]; mas la lengua de mentira sélo por un
momento” (Proverbios 12:19).

David escribio: “Alabadle, sol y luna; alabadle, vosotras todas, lucientes
estrellas. Alabadle, cielos de los cielos, y las aguas que estan sobre los
cielos. Alaben el nombre de Jehova; porque El mando, y fueron creados. Y
los establecid eternamente y para siempre [TV]; les puso ley que no sera
quebrantada” (Salmos 148:3-6). Esta claro que la palabra eterna no significa
“sin principio”, sino mas bien, “sin fin”.

-23 .



La Biblia dice: “Se pard, y midié la tierra; mird, e hizo temblar las
naciones; y los montes eternos [T¥] fueron desmenuzados, los collados
antiguos se humillaron. Sus caminos son eternos” (Habacuc 3:6). Las
montafias tuvieron un principio, sin embargo, son llamados “montes
eternos”. Eterno significa “para siempre (de tiempo futuro)”. Dios nos ha
prometido la “vida eterna”. Esto no quiere decir que no tuvimos ningin
principio, sino que no vamos a tener fin. Jesucristo es llamado “eterno” a
pesar de que su Padre “ha dado al Hijo el tener vida en si mismo” (Juan
5:26). La vida que recibi6é de su Padre es vida eterna. Dejé esta vida por
nosotros en la cruz (Juan 10:11), pero ahora, Jesus estd “vivo para siempre”
(Apocalipsis 1:18). Cristo es llamado “eterno”, lo cual es correcto, ya que ¢l
va a vivir para siempre, y es llamado “Padre”, porque es el padre de los
hijos que su Padre le dio. Jesus dijo: “Todo lo que el Padre me da, vendra a
mi; y al que a mi viene, no le echo fuera” (Juan 6:37).

Notemos también que Isaias 9:6 dice que “su nombre sera llamado... Dios
fuerte”. Algunos pueden usar esta frase en el sentido de que Cristo es el
Dios supremo. Este seria un buen argumento si el versiculo se estuviera
refiriendo a Cristo como el Dios todopoderoso; sin embargo, el término que
se utiliza es Dios fuerte. Leemos de hombres fuertes, pero nunca de
hombres todopoderosos. Sin duda, es apropiado referirse al Hijo como
poderoso, porque lo es. De hecho, Jesus dijo: “Todo poder me es dado en el
cielo y en la tierra” (Mateo 28:18). También es apropiado referirse a él
como Dios, ya que el mismo Dios todopoderoso se refiere a su Hijo como
Dios en Hebreos 1:8, 9. Por lo tanto, los términos Padre eterno y Dios fuerte
pueden aplicarse correctamente al Hijo de Dios, sin el mas minimo indicio
de que Dios es una trinidad.

Isaias 48:16

Otro texto que a veces se utiliza para apoyar la trinidad es Isaias 48:16,
que dice: “Acercaos a mi, oid esto; desde el principio no hablé en
secreto; desde que esto se hizo, alli estaba yo; y ahora el Sefior Jehova
me enviod, y su Espiritu”. Aqui, se afirma que “el Sefor” es el Padre, “el
Espiritu” es el Espiritu Santo, y “yo” es Jesus. Es interesante que, en este
supuesto texto de prueba para la trinidad, “el Sefior” sea s6lo el Padre,
desmintiendo, de esta forma, la trinidad. Una vez mas nos encontramos
con que “su Espiritu” de alguna manera debe distinguirse del propio
Espiritu del Padre “con el fin de encontrar apoyo para la trinidad, pero no
hay ninguna base para respaldar esta afirmacion. “Su Espiritu” es el
Espiritu del Padre en este texto. Sin embargo, de la forma que aparece
escrito en la version King James, podria ser tomado en el sentido de que
tanto el Padre como el Espiritu enviaron a Jesus. Sin embargo, la Young's
Literal Translation [La traduccion literal Young] dice: “Y ahora el Sefior
Jehova me envio, y su Espiritu”. Esto esta de acuerdo con la mayoria de
las traducciones de este pasaje. La version, The Bible in Basic English
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[La Biblia en inglés basico] dice: “El Sefior Dios me ha enviado, y me ha
dado su espiritu”.

No hay nada en este texto que requiera que tres personas estén
involucradas. Dios envi6 a su Hijo al mundo y le dio su Espiritu sin medida
(Juan 3:34). Al hacerlo, envi6 al mundo tanto a su Hijo como a su Espiritu.
Jests dijo: “;No crees que yo soy en el Padre, y el Padre en mi? Las
palabras que yo os hablo, no las hablo de mi mismo; sino que el Padre que
mora en mi, El hace las obras” (Juan 14:10). El Espiritu de Dios es su
“propio yo” (Juan 17:5), no una persona independiente. Es por esto que
Jests pudo decir que su Padre moraba en €l.

Si Dios esperaba que durante los primeros 4.000 afios de historia de este
mundo la gente creyera que €l es una trinidad, hizo un trabajo muy pobre
para explicarlo en el Antiguo Testamento. Aun peor que hacer un mal
trabajo, lo evitd por completo. Incluso las supuestas sugerencias de esa
doctrina en el Antiguo Testamento realmente no dieron ninguna indicacion
al mundo de que Dios es una trinidad. Si se esperaba que el pueblo de Dios
confiara en tales endebles consejos sobre la trinidad, entonces se podria
esperar que creyesen casi cualquier cosa, porque un hombre puede fabricar
evidencia en la Biblia para cualquier teoria que él desee creer.

Dios dijo: “Asi dice Jehova: No se alabe el sabio en su sabiduria, ni en su
valentia se alabe el valiente, ni el rico se alabe en su riqueza. Mas el que se
hubiere de alabar, alabese en esto, en entenderme y en conocerme, que yo
soy Jehova, que hago misericordia, juicio y justicia en la tierra; porque en
estas cosas me complazco, dice Jehova” (Jeremias 9:23, 24). Dios queria
que la gente de los tiempos de antafio lo entendiera y lo conociera. El dio
suficiente informacion en el Antiguo Testamento con el fin de que eso fuese
una realidad. La informacion que Dios les proveyd no incluia la doctrina de
la trinidad. En ese tiempo, el pueblo de Dios podia conocer a Dios lo
suficiente como para formar una relacion solida con él y vivir vidas santas
sin la trinidad. La trinidad no es una parte vital de la religion cristiana. De
hecho, jes perjudicial! Negar que Jesus es verdaderamente el Hijo de Dios y
que ¢l muri6 realmente, no es util para establecer una estrecha relacion
personal con Dios.

Es mi oracién que busques conocer al unico Dios verdadero y a su Hijo
Jesucristo, y asi puedas obtener la vida eterna (Juan 17:3).

Miqueas 5:2

Algunas personas creen que Miqueas 5:2 demuestra que Jesus no fue
engendrado por el Padre antes de que todo fuese creado. Este texto dice:
“Pero tu, Belén Efrata, aunque eres pequefia entre los millares de Juda, de ti
me saldra el que serd Sefior en Israel; y sus salidas han sido desde el
principio, desde la eternidad”. Sabemos que este texto se refiere a Jesus
porque fue citado en Mateo 2:6 para demostrar que ¢l naceria en Belén.
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Este texto (Miqueas 5:2) dice de Jesis que sus “salidas son desde el
principio, desde la eternidad”. Los trinitarios a veces citan este texto para
apoyar la idea de que Jesus no tiene comienzo. Sin embargo, una traduccion
mas literal de esta frase es su “origen es desde la antigiiedad, desde los dias
antiguos” (English Standard Version [Version Estandar en Inglés]). La
palabra hebrea fXX (motsawaw), que ha sido traducida como “salidas”,
significa, “origen” (Gesenius’ Hebrew Lexicon [Léxico Hebreo Gesenius]).
Strong la define como “un descendiente de la familia” (Strong’s Hebrew
Dictionary [Diccionario Hebreo Strong]). Una version de la Biblia traduce
esta palabra como “arbol genealdgico” (The Message Bible [La Biblia del
Mensaje]). El hebreo dice literalmente que su “origen” era desde los “dias
de la eternidad” (margen). El origen o descendencia familiar de Jesus es
desde los dias de la eternidad.

Este texto, en vez de ensefiar que Jesus no tuvo principio, en realidad nos
dice cuando Jests tuvo un principio. El origen de su ascendencia familiar
como Hijo de Dios es a partir de los dias de la eternidad, o desde antes del
tiempo como lo conocemos hoy dia. Este versiculo estd diciendo
literalmente que Jesucristo nacid antes de la creacion de nuestro concepto
del tiempo. La Biblia dice acerca de Cristo: “El cual es la imagen del Dios
invisible, el primogénito de toda criatura. Porque por El fueron creadas
todas las cosas, las que hay en el cielo, y las que hay en Ia tierra, visibles e
invisibles, sean tronos, sean dominios, sean principados, sean potestades;
todo fue creado por El y para El. Y El es antes de todas las cosas, y todas
las cosas por El subsisten” (Colosenses 1:15-17). Incluso el tiempo tal como
lo conocemos, incluyendo el sol y la luna [que sirven para marcar las
unidades naturales del tiempo, el dia, el mes y el afio’], fueron creados por
medio de Jesucristo. Habia sucesion de acontecimientos en los dias de la
eternidad, pero el célculo del tiempo como lo conocemos no existia en la
eternidad cuando Cristo fue engendrado.

Jesucristo nacid antes de toda la creacion. El es verdaderamente el
primogénito, y la imagen del Dios invisible. Dios “cre6 todas las cosas
por medio de Jesucristo” (Efesios 3:9). Esto excluye a Jesus de ser
parte de la creacion. “Todas las cosas por El fueron hechas, y sin El
nada de lo que ha sido hecho, fue hecho” (Juan 1:3). Jesucristo es
verdaderamente el Hijo de Dios. El es “el Hijo del Padre, en verdad y
amor” (2 Juan 1:3).

Hasta aqui hemos examinado todos los versiculos mas comunes del Antiguo
Testamento que se utilizan para tratar de apoyar la doctrina de la trinidad y
que a nuestro parecer son deficientes de muchas maneras. Ninguno de ellos
explica que Dios es una trinidad. En ninguna parte del Antiguo Testamento
se dice nada similar a “un Dios en tres personas”. Por otra parte, ninguno de

5 Nota de los traductores.
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los versos que hemos examinado en realidad dice lo que los trinitarios han
pretendido que creamos. Si todo lo que tuviéramos que aprender acerca de
Dios fuera el Antiguo Testamento, es extremadamente improbable que,
después de estudiarlo, llegaramos a la conclusion de que él es una trinidad.
La tnica forma de llegar a esta conclusion es que alguien primero haya
implantado esa idea en nuestras mentes y luego nos hubiera convencido
para que creyéramos que los textos de prueba del Antiguo Testamento en
realidad apoyan la teoria de la trinidad. Solamente un estudio biblico
irresponsable e imprudente nos llevaria a encontrar la doctrina de la trinidad
en el Antiguo Testamento.
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El Nuevo Testamento

En la primera parte de este libro, hemos examinado todos los textos del
Antiguo Testamento utilizados mas comtiinmente para apoyar la doctrina de
la trinidad, y hemos visto que ésta no se ensefia en esa parte de la Biblia.
Incluso la mayoria de los tedlogos trinitarios admiten este hecho. Sin
embargo, muchos parecen estar seguros de que el Nuevo Testamento si
revela que Dios es una trinidad.

En este capitulo, vamos a examinar toda la evidencia del Nuevo Testamento
que se emplea a menudo para probar que Dios es una trinidad.

Estoy de acuerdo con la Encyclopedia Britannica [La enciclopedia
britanica], cuando afirma sobre esta doctrina: “Ni la palabra Trinidad ni la
doctrina explicita aparecen en el Nuevo Testamento, ni tampoco Jesus y sus
seguidores tuvieron la intencidén de contradecir el Shema de las Escrituras
Hebreas: ‘Oye, Israel: Jehova nuestro Dios, Jehova uno es” (Deuteronomio
6:4)”. (Encyclopedia Britannica Online, article: Trinity [Enciclopedia
britanica online, articulo: Trinidad], www.britannica.com/EBchecked/
topic/605512/Trinity).

No vamos a examinar los versiculos que los trinitarios utilizan para probar
que Jesus es Dios, ya que estamos de acuerdo con que Dios el Padre dijo a
su hijo: “Tu trono, oh Dios, por siempre jamas: Vara de equidad es el cetro
de tu reino. Has amado la justicia, y aborrecido la maldad; por lo cual te
ungi6 Dios, el Dios tuyo, con 6leo de alegria mas que a tus compafieros”
(Hebreos 1:8, 9). Jesus es Dios por naturaleza, asi como por la posicion
exaltada que su Padre le otorgd (Filipenses 2:9; 1 Corintios 15:24-28). Soy
humano porque mi padre es humano. Jesis es Dios porque su Padre es
Dios. Examinaremos textos que se utilizan con la intencién de demostrar
que Jestus es “el Dios Altisimo” o “el unico Dios verdadero”. Desde luego,
Jests no puede ser el Dios Altisimo, mientras que su padre es “El Dios de
nuestro Sefior Jesucristo, el Padre de gloria” (Efesios 1:17).

Mateo 1:23

“He aqui una virgen concebird y dard a luz un hijo, y llamaras su nombre
Emmanuel, que interpretado es: Dios con nosotros”.

Como se sefiald anteriormente, Jesus es Dios por naturaleza, y cuando
estuvo aqui fisicamente hace 2.000 afios, o cuando su Espiritu vive en
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nuestros corazones, Dios esta verdaderamente con nosotros. No solo habita
el Hijo de Dios con nosotros cuando esta en nuestros corazones, sino que su
Padre esta también con nosotros en Cristo, porque “Dios estaba en Cristo
reconciliando consigo al mundo... ” (2 Corintios 5:19). Si tenemos al Hijo
de Dios en nuestros corazones, no podemos menos que tener al mismo Dios
en nosotros. Jesus dijo: “Si alguno me ama, mis palabras guardara; y mi
Padre le amaré, y vendremos a él, y haremos con él morada” (Juan 14:23).
Jesus es la tinica manera en que podemos tener a Dios con nosotros. Ya sea
que la palabra “Dios” en Mateo 1:23 se refiera al Padre o su Hijo, es un
hecho irrelevante. Puede referirse a cualquiera de los dos sin el menor
indicio de que Dios es una trinidad.

Mateo 3:16, 17

“Y Jesus, después que fue bautizado, subi6 luego del agua; y he aqui los
cielos le fueron abiertos, y vio al Espiritu de Dios que descendia como
paloma, y venia sobre El. Y he aqui una voz del cielo que decia: Este es mi
Hijo amado, en quien tengo contentamiento”.

La referencia anterior se utiliza en un intento por demostrar la trinidad. El
argumento es el siguiente: “El Padre habla desde el cielo, el Hijo esta en la
tierra, y el Espiritu Santo desciende como una paloma; por lo tanto, los tres
deben ser personas independientes que en conjunto conforman un solo
Dios”. Hay elementos en estos textos que podrian interpretarse de esta
manera, pero no necesariamente de los versiculos en su contexto.

Generalmente, no hay ninguna duda respecto a la posicioén del Padre como el
Dios del cielo, y este texto demuestra este hecho. Dios se refiere a su Hijo
como “mi Hijo amado”. Esto no requiere que concluyamos que el Hijo es, de
alguna manera, parte de una trinidad, sino mas bien que Jesus es el propio
Hijo de Dios. La declaracion del Padre de que Jesus es su Hijo no debe
interpretarse en el sentido de que Jesus es “Dios el Hijo, la segunda persona
de la trinidad”. Dios podria haber hecho esta declaracion facilmente si él
hubiese querido que asi lo creyéramos, pero en lugar de eso simplemente
dijo: “Este es mi Hijo amado”. Aqui no hay contradiccion de ninguno de los
textos que hemos leido en nuestros estudios sobre la personalidad de Dios,
que declaran que Jests es literalmente “el unigénito Hijo de Dios”, a quien
fue “dada” la vida por su Padre (Juan 3:18; 5:26, etc.).

La pregunta surge del hecho de que el Espiritu de Dios descendi6 del Padre
en la forma de una paloma. Este es el elemento clave del texto que se
interpreta en el sentido de que Dios es una trinidad. Sin embargo, la Biblia
dice que era “el Espiritu de Dios” que descendio, no “Dios el Espiritu
Santo”. El Espiritu es mencionado como la propiedad de alguien; este es el
propio Espiritu del Padre que descendio en forma de paloma.

Si se presupone que el Espiritu de Dios es realmente una persona separada y
distinta de Dios el Padre, se esperaria, ciertamente, que el texto se refiriera a
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esa tercera persona que toma la forma de una paloma. ;Y si el Espiritu de
Dios hubiese descendido en forma de dos palomas? ;Llegarias entonces a la
conclusion de que hay dos espiritus de Dios? Si una manifestacion visible
del Espiritu de Dios quiere decir que el Espiritu Santo es una persona
distinta y separada del Padre, ;qué hacemos entonces con las 120 lenguas
de fuego (Hechos 1:15), que aparecen repartidas en Hechos capitulo dos?
Alli leemos: “Y se les aparecieron lenguas repartidas, como de fuego,
asentandose sobre cada uno de ellos” (Hechos 2:3). Si una manifestacion
visible del Espiritu de Dios es una persona distinta, entonces 120
manifestaciones visibles del Espiritu de Dios deben ser 120 personas
distintas. Si la l6gica es coherente en un texto, debe serlo en todos los casos.
Sin embargo, sabemos que el Espiritu Santo no esta constituido de 120
personas. Dios no se compone de 122 personas. En cambio, Dios es una
persona que tiene un espiritu, tan verdaderamente como que cada ser vivo
tiene un espiritu. Dios puede enviar su Espiritu a cualquier lugar que él
desee y puede aparecer en cualquier forma que él quiera.

Las 120 manifestaciones visibles del Espiritu de Dios no tenian la intencion
de demostrar que el Espiritu de Dios esta conformado por 120 personas,
sino que fueron dadas como sefal a los presentes de que el Espiritu de Dios
habia sido derramado sobre aquellos individuos. Cuando Pedro explico lo
que habia pasado, cit6 al mismo Dios diciendo: “Y sera que en los postreros
dias, dice Dios: Derramaré de mi Espiritu sobre toda carne... ” (Hechos
2:17). Pedro no creia que las lenguas repartidas representaban 120 espiritus,
sino mas bien un solo Espiritu, el Espiritu de Dios. Dios dijo: “Derramaré
de mi Espiritu”. Esto no suena como si estuviera planeando enviar un
individuo separado para representarlo, sino que ¢l compartiria su propio
Espiritu con otros. Pedro ademas explicd: “Asi que, [Jests®], exaltado por la
diestra de Dios, y habiendo recibido del Padre la promesa del Espiritu
Santo, ha derramado esto que ahora vosotros veis y ois” (Hechos 2:33). Si
las 120 manifestaciones visibles del Espiritu de Dios hubiesen sido
designadas para probar que el Espiritu Santo no es el propio Espiritu del
Padre, sino un individuo distinto, entonces Pedro no podria haber probado
su argumento. El sostuvo que el Espiritu Santo es el propio Espiritu del
Padre, que ¢l dio a su Hijo, quien luego lo derram¢é sobre los discipulos.
Jesus dijo que el Espiritu Santo “procede del Padre” (Juan 15:26).

Cuando Jesus fue bautizado y el Espiritu de Dios descendi6 sobre €l en
forma de paloma, el hombre que lo bautizo no llegd a la conclusion de que
el Espiritu Santo es un individuo separado. Juan el Bautista dijo: “Vi al
Espiritu descender del cielo como paloma, y reposar sobre El; y yo no le
conocia; mas el que me envi6 a bautizar en agua, Este me dijo: Sobre quien
vieres descender el Espiritu, y que permanece sobre él, éste es el que

6 Nota del autor.
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bautiza con el Espiritu Santo. Y yo le vi, y he dado testimonio de que éste
es el Hijo de Dios” (Juan 1:32-34).

Aqui Juan testifica que la manifestacion visible del Espiritu de Dios tenia la
intencion de demostrar que Jesus bautizaria con el Espiritu Santo y que
Jests es el Hijo de Dios. Si los hechos ocurridos en el bautismo de Cristo
fueron designados para probar que Dios es una trinidad, Juan no entendi6 el
mensaje. El todavia sostenia que el Espiritu Santo es el Espiritu de Dios y
que Jesus es el Hijo de Dios. Curiosamente, Juan designoé al Espiritu Santo
con un pronombre impersonal en este texto.

La conclusion es que, incluso aquellos que fueron testigos de los
acontecimientos en el bautismo de Cristo, se marcharon del lugar sin una
comprension de que Dios es una trinidad. Todavia entendian que Dios es el
Padre y Jesus es el Hijo de Dios y el Espiritu Santo es “el Espiritu de Dios”.
Es irresponsable concluir que Dios es una trinidad basandose en lo sucedido
en el bautismo de Cristo. Los acontecimientos que ocurrieron alli estan muy
lejos de demostrar la doctrina de la trinidad.

Mateo 12:31, 32

“Por tanto os digo: Todo pecado y blasfemia sera perdonado a los hombres;
mas la blasfemia contra el Espiritu Santo no les serd perdonada a los
hombres. Y a cualquiera que dijere palabra contra el Hijo del Hombre, le
sera perdonado; pero a cualquiera que hablare contra el Espiritu Santo, no le
sera perdonado, ni en este mundo, ni en el venidero”.

Algunos toman estos versiculos como una indicacién de que Dios es una
trinidad. Piensan que podemos blasfemar contra Dios el Padre y su Hijo
Jesucristo, y ser perdonados, pero que una tercera persona llamada el
Espiritu Santo es tan exaltada que si los hombres blasfeman contra él nunca
podran ser perdonados. Sin embargo, ;cuantas personas se mencionan en
este versiculo? Dos: el Hijo y el Espiritu Santo.

Para algunos es sorprendente darse cuenta de que el Padre no es
mencionado por su nombre en este texto. Lo mismo ocurre en los otros dos
relatos de esta conversacion. El relato de Marcos dice: “De cierto os digo
que todos los pecados seran perdonados a los hijos de los hombres, y las
blasfemias cualesquiera con que blasfemaren; pero cualquiera que
blasfemare contra el Espiritu Santo, no tiene jamas perdén, sino que esta en
peligro de condenacion eterna” (Marcos 3:28, 29). Lucas escribid: “Y todo
aquel que dijere palabra contra el Hijo del Hombre, le serd perdonado; mas
al que blasfemare contra el Espiritu Santo, no le serd perdonado” (Lucas
12:10). El Padre no se menciona especificamente en ninguno de estos
textos. Después de examinar todos estos relatos solo encontramos
mencionadas dos personas: el Hijo y el Espiritu Santo. No hay ningin
indicio de una trinidad aqui.
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Aunque el Padre no es mencionado especificamente por su nombre, ¢l no
falta en el texto, ya que Jesus dijo: “Pero cuando viniere el Consolador, al
cual yo os enviaré del Padre, el Espiritu de verdad, el cual procede del
Padre, El dara testimonio de mi” (Juan 15:26). El Espiritu Santo procede del
Padre, ya que es su propio Espiritu. Blasfemar contra el Espiritu Santo
significa blasfemar contra “el Espiritu de vuestro Padre” (Mateo 10:20), ya
que se trata de su propio Espiritu.

Jesus no estaba hablando de una palabra o accion repentina contra el
Espiritu Santo, sino de un continuo rechazo de su llamado a nuestro
corazon. La blasfemia contra el Espiritu Santo ocurre cuando una persona
ignora obstinadamente el tierno llamado del Espiritu de Dios por tanto
tiempo y tan persistentemente que el Espiritu de Dios ya no la puede
alcanzar. Cuando un hombre llega al punto en el que ha blasfemado contra
el Espiritu Santo, no es porque Dios haya renunciado a él, sino porque ¢l ha
tapado sus oidos para no oir las instrucciones que Dios ha tratado de darle
por tanto tiempo. No importa cuanto Dios intente alcanzarlo, ese hombre ya
no puede escuchar las stplicas de Dios a su corazon.

El Faradn de los dias de Moisés habia llegado a ese punto. Su corazon se
habia endurecido de tal manera que se neg6 a hacer lo que el Sefior ordend
que hiciera (Exodo 8:32). Dios dijo: “No endurezcais vuestro corazén como
en Meriba, como el dia de Masah en el desierto” (Salmos 95:8). Una vez
que el corazon del hombre ha endurecido contra la voz del Espiritu de Dios,
ha cometido el “pecado de muerte” del que habla Juan (Véase 1 Juan 5:16.)

La Biblia dice: “Y no contristéis al Espiritu Santo de Dios, con el cual estais
sellados para el dia de la redencion” (Efesios 4:30). El Espiritu de Dios es el
que nos sella o nos prepara para el dia en que Cristo venga para redimir a su
pueblo. Si rechazamos continuamente la tinica via por la que Dios puede
obrar en nuestras vidas, entonces no hay nada mas que Dios pueda hacer
por nosotros. Es por eso que no hay perdon para la blasfemia contra el
Espiritu Santo. No es que Dios no esté dispuesto a perdonar, sino que el
pecador no esta dispuesto a arrepentirse y ser perdonado.

Mateo 28:18-20

“Y Jesus vino y les hablo, diciendo: Toda potestad me es dada en el cielo y
en la tierra. Por tanto, id, y ensefiad a todas las naciones, bautizandoles en el
nombre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo; ensefidndoles que
guarden todas las cosas que os he mandado, y he aqui yo estoy con vosotros
todos los dias, hasta el fin del mundo. Amén”. ;Quiere Jesus que sus
discipulos reciten esta férmula en los bautismos y ensefien a la gente que
Dios es una trinidad?

Pedro, que era discipulo de Jesus, obviamente estaba presente cuando Jesus
dio esta orden. Si queremos saber entonces lo que Jestis quiso decir con este
mandato, podemos confiar en Pedro para una comprensién adecuada.
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Volvamos al texto de la Escritura donde por primera vez se obedecid esta
orden dada por Jests. En Hechos capitulo 2, Pedro dijo: “Arrepentios, y
bauticese cada uno de vosotros en el nombre de Jesucristo para perdon de
los pecados; y recibiréis el don del Espiritu Santo” (Hechos 2:38). Aqui
Pedro instruyd a estas personas para que fueran bautizadas en nombre de
Jesucristo, en lugar de en tres nombres distintos. Supongamos, sin embargo,
que Pedro olvidéo temporalmente la orden de Jestis. Busquemos mas
evidencias.

En Hechos capitulo 10, Pedro “mand6 a [Cornelio y sus hermanos’] que
fueran bautizados en el nombre del Sefior” (Hechos 10:48). De estos textos,
se puede ver llanamente, que Pedro debe haber entendido el mandato de
Jesus de manera diferente que la mayoria de los trinitarios lo entienden hoy.
Sin embargo, tal vez Pedro estaba solo en su comprension de este mandato.

Cuando Pedro y Juan fueron a Samaria, encontraron a un grupo de personas
que habian sido “bautizadas en el nombre del Sefior Jesus” (Hechos 8:16).
Obviamente, Pedro no estaba solo en su comprension del mandato de Jests.

(Qué se puede decir acerca de Pablo? Ten en cuenta lo que €l dijo acerca
del evangelio que predicaba: “Pues yo ni lo recibi de hombre, ni tampoco
me fue ensefado, sino por revelacion de Jesucristo” (Galatas 1:12). ;Cémo
ensefd Jesus a Pablo que bautizara?

Cuando Pablo visité Efeso, se reunid con algunos de los hermanos presentes
que solo habian sido bautizados con el bautismo de Juan. Pablo los instruy6
acerca de Cristo, y “cuando oyeron esto, fueron bautizados en el nombre del
Sefior Jesus” (Hechos 19:5).

No hay ninglin registro en la Biblia de ninguno que bautizara en el nombre
de tres personas individuales. Ahora bien, hay tres posibles explicaciones
para este punto. 1) Los discipulos estaban en rebelién directa contra Jests y
deliberadamente desobedecieron su mandato. 2) Los discipulos entendieron
el mandato de Jesus de manera diferente que la mayoria de los trinitarios lo
entienden hoy. 3) Jestis nunca dio la orden de bautizar “en el nombre del
Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo”.

La mas razonable de estas posibilidades es la opcion numero dos. Los
discipulos obviamente entendieron el mandato de Jesus de manera diferente
que la mayoria de los trinitarios lo entienden hoy. La palabra bautizar no
siempre significa “sumergir en agua literal”.

Analicemos el relato de manera diferente. Jesis nos dio la comision de
bautizar en el nombre del Padre, del Hijo, y del Espiritu Santo (mvevua -
pneuma). ;Estaba Jesus, al dar esta comision, tratando de ensefar la idea de
una trinidad? Si es asi, estaria contradiciendo otras declaraciones que ¢l

7 Nota del autor.
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mismo hizo, y también muchas declaraciones hechas por otros escritores de
la Biblia. No hay nada en el versiculo que diga que hay tres personas en la
Deidad. No hay nada en el versiculo que diga quién es Dios. La palabra
“Dios” esta completamente ausente de los versiculos. La Biblia nos ensefa,
en otro lugar, que el “tnico Dios” de la Biblia es el Padre. Pablo escribio:
“pero para nosotros Aay un solo Dios, el Padre, de quien proceden todas las
cosas y nosotros somos para El; y un solo Sefior, Jesucristo, por quien son
todas las cosas y por medio de El existimos nosotros (1 Corintios 8:6,
NBLH). La Biblia usa la frase “Dios Padre” trece veces, pero nunca dice,
“Dios el Hijo”, o “Dios el Espiritu Santo”.

Notese también que el versiculo dice que debemos bautizar “en el nombre
de”. (Por qué es singular si se supone que hay tres personas? La palabra
“nombre” en la Biblia a menudo se refiere al cardcter de una persona. El
nombre de Jacob fue cambiado por el de Israel, porque su caracter habia
cambiado. Si creemos que este versiculo se refiere a los nombres reales de
tres individuos, como la mayoria de los trinitarios suponen, entonces seria
imposible cumplir la orden. El texto dice bautizar “en el nombre de”.
Simplemente recitar la frase: “Yo te bautizo en el nombre del Padre, y del
Hijo, y del Espiritu Santo” no cumple con el mandato. Para bautizar a
alguien en el nombre de una persona hay que saber el nombre de la persona.
Seria posible que bautizdiramos en el nombre literal del Padre, porque
sabemos su nombre: Yahvé o Jehova. También seria posible que nos
bautizaramos en el nombre literal del Hijo, porque sabemos su nombre:
Jesus o Yahshua en hebreo. Pero no es posible bautizar a alguien en el
nombre literal del Espiritu Santo, porque nadie sabe su nombre, si es que
existe.

El Padre ungi6 a su Hijo con su propio Espiritu. Dios dijo a su hijo: “Has
amado la justicia, y aborrecido la maldad; Por lo cual te ungi6 Dios, el Dios
tuyo, con Oleo de alegria mas que a tus compaferos” (Hebreos 1:9).
“Porque el que Dios envio6 habla las palabras de Dios, pues Dios no le da el
Espiritu por medida” (Juan 3:34). Como llanamente se muestra, el Padre ha
dado su Espiritu a su Hijo. ;{Qué clase de espiritu fue el que dio? Sin duda,
se trata de un Espiritu Santo. La Biblia menciona varias clases diferentes de
espiritus. Podemos leer en ella acerca de “espiritu impuro”, “espiritu
inmundo”, “espiritu maligno”, “espiritu mudo”, “espiritu excelente”,
“espiritu  humilde”, “espiritu herido”, “espiritu quebrantado”, “espiritu
altivo”, “espiritu fiel” y “espiritu bueno”. Todos estos espiritus se pueden
distinguir por el adjetivo que los describe. Sabemos que Dios, el Padre,
tiene un espiritu (Mateo 10:20); ;puede ese espiritu ser algo menos que
Santo? La palabra “Santo” es un adjetivo en todos los casos, ya sea en
inglés, espafiol, o en griego. “Espiritu Santo” no es un nombre, sino una
descripcion del Espiritu de Dios.
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Jesus no estaba dando una formula especifica de palabras para que el
predicador las recitara en un bautismo. Sabemos esto porque:

1) No hay ningtn registro en la Biblia de ninguna persona que utilizara
esta formula durante un bautismo.

2) Todos los ejemplos registrados de personas bautizadas después de
darse el mandato se hicieron en el nombre de Jesus. (Véase Hechos
2:38; 8:16; 10:48; 19:5).

3) La palabra “nombre” es singular, lo que indica que se esta haciendo
referencia al caracter en lugar de los nombres propios de individuos.

4) No seria posible bautizar literalmente en el nombre propio del
Espiritu Santo, porque no se nos ha dado ese nombre, si es que existe
tal nombre.

Una vez que nos damos cuenta de que Cristo estaba dando la comision a sus
discipulos de bautizar en el caracter del Padre, y del Hijo, y del Espiritu
Santo, es mas facil para nosotros entender sus palabras. Varias veces en la
Biblia la palabra bautizar indica algo que no se refiere literalmente a la
inmersion en agua. Por ejemplo:

Mucho tiempo después del bautismo literal de Cristo en agua, €l dijo: “Pero
de un bautismo me es necesario ser bautizado; y jcomo me angustio hasta
que se cumpla!” Lucas 12:50). Aqui es evidente que Jesus no se estaba
refiriendo a ser sumergido en el agua literalmente, sino mas bien a una
experiencia que tendria. Esta experiencia iba a ser tan intensa, que podria
describirse utilizando la palabra bautizar, que literalmente significa
“sumergir, sumergirse; ser abrumado” (Strong’s Greek Dictionary
[Diccionario Griego Strong]).

Jesus utilizé la palabra bautismo de la misma manera en los siguientes
versiculos: El dijo a Santiago y a Juan, quienes habian pedido altos
puestos en el cielo: “No sabéis lo que pedis: ;Podéis beber la copa que
yo he de beber, y ser bautizados con el bautismo con que yo soy
bautizado? Ellos le dijeron: Podemos. Y El les dice: A la verdad de mi
copa beberéis, y seréis bautizados con el bautismo que yo soy bautizado,
pero el sentaros a mi mano derecha y a mi izquierda, no es mio darlo,
sino a aquellos para quienes esta aparejado por mi Padre” (Mateo 20:22,
23).

En estos versiculos Jesus usoé la palabra bautizar para dar a entender lo que
significa pasar por una experiencia abrumadora. Pablo uso la palabra de esta
manera cuando escribio: “Porque todos los que habéis sido bautizados en
Cristo, de Cristo estais revestidos” (Galatas 3:27). Ser bautizados en Cristo
es algo mas que sumergirse en el agua; mas bien indica una dedicacion
completa a Cristo.
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Podriamos mirar las palabras de Cristo en Mateo 28:19 de este modo: “Id,
pues, y haced discipulos a todas las naciones, bautizandoles en el nombre
[caracter] del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo” (Mateo 28:19 Version
Rotherham). Este mandato estd estrechamente relacionado con la orden de
ensenar. Cristo quiere que sus discipulos entiendan la verdad sobre Dios, su
Hijo, y el Espiritu Santo de Dios.

Jesus dijo: “Por tanto, id, y ensefiad a todas las naciones, bautizandoles en
el nombre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo; ensefiandoles que
guarden todas las cosas que os he mandado, y he aqui yo estoy con vosotros
todos los dias, hasta el fin del mundo. Amén” (Mateo 28:19, 20). Justo
antes ¢ inmediatamente después de su mandato de bautizar, Jesus nos pidid
ensefar a todas las naciones. ;Qué vamos a ensefiarles? Jesus dijo: “Todas
las cosas que os he mandado”. Tenemos que ensefiarle a la gente las mismas
cosas que Jesus ensefi6 cuando estuvo aqui. ;Ensefio Jests que Dios es una
trinidad? ;De acuerdo con Jests, quién es Dios? Jesus dijo que su Padre es
“el Sefor del cielo y de la tierra” (Lucas 10:21), “mayor que todos” (Juan
10:29), y “el tinico Dios verdadero” (Juan 17:3).

Mientras hablaba con la mujer samaritana en el pozo, Jests le dijo:
“Vosotros adorais lo que no sabéis; nosotros adoramos lo que sabemos;
porque la salvaciéon viene de los judios. Mas la hora viene, y ahora es,
cuando los verdaderos adoradores adoraran al Padre en espiritu y en verdad;
porque también el Padre tales adoradores busca que le adoren. Dios es
Espiritu; y los que le adoran, en espiritu y en verdad es necesario que /e
adoren” (Juan 4:22-24). Jesus identificé a Dios como su Padre, y se refirié a
¢l usando el pronombre singular “El”, y la palabra griega Ogog singular
(Theos-Dios). Segun Jests, Dios es su Padre.

Jestis también dijo: “Esta es la obra de Dios, que credis en el que El ha
enviado” (Juan 6:29). Aqui Jests habla de Dios como alguien diferente de
si mismo, como la persona que lo envié al mundo. Sin lugar a dudas, Jesus
se referia a su Padre.

Jests dijo a sus acusadores: “Mas ahora procurais matarme a mi, hombre
que os he hablado la verdad, la cual he oido de Dios; Abraham no hizo
esto” (Juan 8:40). Y continué: “Si Dios fuese vuestro Padre, ciertamente me
amariais; porque yo de Dios he salido, y he venido; pues no he venido de mi
mismo, sino que El me envi6” (Juan 8:42). También dijo: “Si yo me
glorifico a mi mismo, mi gloria nada es; mi Padre es el que me glorifica; el
que vosotros decis que es vuestro Dios” (Juan 8:54). Jests reconocié que el
Dios de los judios era su Padre. El nunca ofreci6 ninguna correccién a los
judios sobre este punto; por el contrario, reafirmé la comprension que ellos
tenian a través de cada una de sus declaraciones acerca de Dios.

Jests amonesto: “No se turbe vuestro corazdn; creéis en Dios, creed
también en mi” (Juan 14:1). Una vez mas, Jesis habla de Dios como
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alguien diferente a ¢l mismo. En su oracion final con sus discipulos, Jesus
dijo a su Padre: “Y esta es la vida eterna: que te conozcan a ti, el inico Dios
verdadero, y a Jesucristo, a quien has enviado” (Juan 17:3). Jesus dejo
abundantemente en claro que solo hay un Dios, que es su Padre. Jesus no
solo lo llamé “Dios”, ni siquiera “verdadero Dios”, sino “El unico Dios
verdadero”. Esto no deja lugar para que alguien mas sea el Dios verdadero.
Este hecho tampoco permite a Jesus mismo ser parte del “Unico Dios
verdadero”. El habla de si mismo como alguien separado y distinto del
unico Dios verdadero. Observemos también que su lenguaje hace a un lado
completamente cualquier necesidad de conocer un tercer ser. S6lo hay dos
seres que es necesario conocer: Dios el Padre y su Hijo unigénito.

Después de su resurreccion, la comprension de Cristo acerca de quién es
Dios no cambié. “El dijo a Maria: No me toques; porque atn no he subido a
mi Padre; mas ve a mis hermanos, y diles: Subo a mi Padre y a vuestro
Padre, a mi Dios y a vuestro Dios” (Juan 20:17).

En toda su vida Jests fue consistente al ensefiar que Dios es su Padre, y
nadie mas. Cuarenta dias después de su resurreccion, hizo una declaracion
que muchos toman con un sentido opuesto a lo que él ensefi6 toda su vida.
Jesus dijo a sus discipulos: “Por tanto, id, y ensefiad a todas las naciones,
bautizdndoles en el nombre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo;
ensefiandoles que guarden todas las cosas que os he mandado, y he aqui yo
estoy con vosotros todos los dias, hasta el fin del mundo. Amén” (Mateo
28:19, 20). Algunas personas toman estas palabras como evidencia de que
Jesus estaba ensefiando que Dios no es una persona, sino tres. Esto haria, sin
embargo, que la ensefanza de Jesus en sus ultimas palabras en la tierra
fueran contrarias a lo que ensefié toda su vida. Si queremos identificar quién
es Dios en este versiculo comparandolo con otros textos de las Escrituras,
tendriamos que concluir que el texto esta hablando de Dios “el Padre”.

Si Jesus estaba tratando de ensefiarnos que Dios es una trinidad de tres
personas en el texto de Mateo 28:19, ;a qué conclusion podemos llegar?
(Cambio Jesus de parecer acerca de quién es Dios? ;Sorprendi6 acaso a sus
discipulos con un nuevo concepto de Dios en su ultima conversacion con
ellos? Si es asi, sus discipulos no parecen haber comprendido el mensaje.
Inseparablemente vinculado con el mandato de Jesus acerca del bautismo,
es su mandamiento de ensefar a la gente “que guarden todas las cosas que
os he mandado”. Tenemos que ensefiar a la gente lo mismo que Jests
ensefio. Jess ensefid, sin excepcion, que Dios es su Padre. Tratar de
interpretar las palabras de Jesus en Mateo 28:19 como un mensaje
completamente opuesto a todas sus ensefanzas es desobedecer su mandato
de ensefiar a la gente lo que él ensefio.

En Hechos 2:38 vemos una demostracion de los principios de la gran
comision. En el dia de Pentecostés, Pedro proclamd: Arrepentios, y
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bauticese cada uno de vosotros en el nombre de Jesucristo para perdon de
los pecados; y recibiréis el don del Espiritu Santo” (Hechos 2:38). El Padre
nos llama o nos acerca (Juan 6:44) a Cristo, somos literalmente bautizados
en el nombre de Jesucristo, y el Padre nos da el don del Espiritu Santo para
guiarnos en nuestra vida cristiana.

El bautismo representa la muerte, sepultura y resurreccion de Jesus. Solo
tiene sentido ser bautizados en el nombre de Jesucristo, porque es él quien
murid, no el Padre o una tercera persona llamada el espiritu santo.

Algunos se han preguntado: “Si Jesus no quiere que pensemos que el
Espiritu Santo es una persona distinta, ;por qué lo menciona de esta forma
en esta comision?” Esta es una buena pregunta. En la instruccion dada por
Pedro, él menciona el arrepentimiento hacia Dios, el bautismo en el nombre
de Jesus y el don del Espiritu Santo. Jesus mencion6 los tres ya que es
imperativo que sus discipulos entiendan lo que €l ensefid acerca de Dios el
Padre, Jesucristo y el Espiritu Santo. Si Jesus hubiese dejado fuera al
Espiritu Santo en su comisidn, entonces la gente se habria quedado,
probablemente, sin el conocimiento de que Cristo vive en nosotros por el
Espiritu. Las personas podrian haber quedado sin el conocimiento de que
hay un Espiritu Santo. jEsto seria terrible! Hubo algunos discipulos en la
Biblia que habian quedado en esta condicion.

Cuando Pablo estaba en Efeso, se reunid con algunos de los hermanos y
pregunto: “;Recibisteis el Espiritu Santo desde que creisteis?” Y ellos
dijeron: “Ni siquiera hemos oido que hay Espiritu Santo” (Hechos 19:2).
Pablo los ensené sobre el Espiritu Santo, y “Cuando oyeron esto, fueron
bautizados en el nombre del Sefor Jesus” (Hechos 19:5). Es interesante que
a pesar de que Pablo enseiid a los discipulos especificamente sobre el
Espiritu Santo como el elemento que no conocian, aun asi los bautizé en el
nombre de Jesucristo y no en el nombre del Padre, del Hijo y del Espiritu
Santo.

Jests quiere que su iglesia se beneficie de todo el Evangelio, incluso el don
precioso de su Espiritu. Seria peligroso dejar a la gente sin el conocimiento
del maravilloso don del Espiritu de Dios.

Mateo 28:19 no prueba una trinidad, ni prueba que el Espiritu Santo es un
ser separado del Padre y su Hijo. Si hemos de encontrar pruebas sobre estas
doctrinas en la Biblia, debemos recurrir a otros textos.

Juan 1:1-3

“En el principio era el Verbo, y el Verbo era con Dios, y el Verbo era Dios.
Este era en el principio con Dios. Todas las cosas por El fueron hechas, y
sin El nada de lo que ha sido hecho, fue hecho”.

Aqui Jesus es llamado “Dios”; sin embargo, hay una clara distincion entre
¢l y el “Dios” con quien €l estaba. El Dios con que Jests estaba es Dios, el
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Padre. Jesus no era el mismo “Dios” con quien ¢l estaba, sino que Jesus era
Dios en el sentido de que era divino como su Padre. El Padre es Dios, por lo
que, necesariamente, su Hijo es Dios por naturaleza. Los eruditos biblicos
griegos, en general, estan de acuerdo en que la segunda vez que la palabra
“Dios” se usa en Juan 1:1 se utiliza como un sustantivo cualitativo para
describir las cualidades de “el Verbo”. Harner dice que los sustantivos “con
un predicado sin articulo que preceda al verbo, son mayormente de
significado cualitativo” (The Journal of Biblical Literature, Philip B.
Harner, article Qualitative Anarthrous Predicate Nouns: Mark 15:39 y John
1:1 [La revista de literatura biblica, Philip B. Harner, Articulo: predicado
anartrico (sin articulo): Marcos 15:39 y Juan 1:1]). La clausula podria ser
traducida “de la misma naturaleza que Dios”. Esta seria una manera de
representar el pensamiento de Juan, que es, a mi entender, que ho logos [‘el
verbo’], no menos que ho theos [el Dios], tenia la naturaleza de theos”
(ibid.).

Yo soy humano porque mi padre es humano. Jesus es Dios porque su Padre
es Dios. Eso es lo que Juan estaba enfatizando cuando declar6 “el Verbo era
Dios”.

Juan 5:17, 18

“Y Jesus les respondid: Mi Padre hasta ahora trabaja, y yo trabajo. Por esto,
mas procuraban los judios matarle, porque no sélo quebrantaba el sabado,
sino que también decia que Dios era su Padre, haciéndose igual a Dios.
Respondi6 entonces Jesus, y les dijo: De cierto, de cierto os digo: No puede
el Hijo hacer nada de si mismo, sino lo que ve hacer al Padre; porque todo
lo que El hace, esto también hace el Hijo igualmente”.

Algunos han utilizado estos textos en un intento de probar que Jests afirmé
ser el Dios supremo, igual al Padre en todos los aspectos. Sin embargo, para
poder llegar a esta conclusion, se debe ignorar el contexto inmediato. El
siguiente versiculo registra la respuesta de Jesis a esta acusacion.
“Respondié entonces Jesus, y les dijo: De cierto, de cierto os digo: No
puede el Hijo hacer nada de si mismo, sino lo que ve hacer al Padre; porque
todo lo que El hace, eso también hace el Hijo igualmente. Porque el Padre a
nadie juzga, sino que todo juicio encomend6 al Hijo. Porque como el Padre
tiene vida en si mismo, asi también ha dado al Hijo el tener vida en si
mismo; y también le dio autoridad de hacer juicio, por cuanto es el Hijo del
Hombre. No puedo yo hacer nada de mi mismo; como oigo, juzgo; y mi
juicio es justo; porque no busco mi voluntad, sino la voluntad del Padre que
me envid. (Juan 5:19, 22, 26, 27, 30).

En respuesta a la acusacion de que la afirmacion de ser el Hijo de Dios
hacia a Jesus igual a su Padre, Jesus dijo que él no podia hacer nada por si
mismo, que de su Padre recibio el juicio, la vida, y la autoridad. Jesus refutd
directamente la acusacion de que €l era exactamente igual a su Padre. Una
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persona completamente igual al Dios Altisimo no podia haber recibido
autoridad y vida de ese mismo Dios.

No me malinterpreten, por favor. Jests es igual a su Padre en muchos
aspectos. Jesis es exactamente igual al Padre por naturaleza. Yo soy
humano porque mis padres son humanos. Jests es Dios porque su Padre es
Dios. Ademas de compartir la misma naturaleza que el Padre, Dios exaltd
en alto grado a Jesus y le dio autoridad sobre todo el universo. A Jesus se le
ha dado una posicion exaltada, El ha sido hecho igual a su Padre. El Padre
puso todas las cosas bajo Jests, a excepcion de si mismo (1 Corintios
15:27). El Padre es todavia “mayor que” Jests en autoridad (Juan 14:28).

Una lectura de la Biblia revela una clara distincion entre el Padre y el Hijo.
La siguiente es una lista parcial que muestra la autoridad del Padre:

* Kl envio6 a su Hijo.
Y nosotros hemos visto y testificamos que el Padre ha enviado al
Hijo para ser el Salvador del mundo (1 Juan 4:14).

« K1 dio a su Hijo una obra que realizar.

Jesus dijo: Yo te he glorificado en la tierra; he acabado la obra que
me diste que hiciese (Juan 17:4).

* Kl ordené a su Hijo lo que debia decir y hablar.
Jests dijo: Porque yo no he hablado de mi mismo; sino que el

Padre que me envi6, El me dio mandamiento de lo que he de decir,
y de lo que he de hablar (Juan 12:49).

« Kl dio a su Hijo poder sobre toda carne.
Jests dijo: Como le has dado potestad sobre toda carne, para que
dé vida eterna a todos los que le diste (Juan 17:2).

« K1 dio autoridad a su Hijo.
Jestis dijo que Su Padre, y también le dio autoridad de hacer juicio,
por cuanto es el Hijo del Hombre (Juan 5:27).

« Kl dijo a su Hijo que se sentara a su derecha.
Y, ¢a cual de los angeles dijo jamas: Siéntate a mi diestra, hasta
que ponga a tus enemigos por estrado de tus pies? (Hebreos 1:13).

« K1 ungié a su Hijo.
Has amado la justicia, y aborrecido la maldad; Por lo cual te ungié

Dios, el Dios tuyo, con 6leo de alegria mas que a tus comparfieros
(Hebreos 1:9).
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« K1 dio su Espiritu a su Hijo.

Porque el que Dios envio habla las palabras de Dios, pues Dios no
le da el Espiritu por medida (Juan 3:34).

* El dio a su Hijo el tener vida en si mismo.
Porque como el Padre tiene vida en si mismo, asi dio también al
Hijo que tuviese vida en si mismo (Juan 5:26).

« K1 dio a su Hijo todo poder en el cielo y la tierra.

Y Jests vino y les hablo, diciendo: Toda potestad me es dada en el
cielo y en la tierra (Mateo 28:18).

* Kl exalté en alto grado a su Hijo.
Por lo cual Dios también le exalt6 hasta lo sumo. (Filipenses 2:9).

« Kl dio a su Hijo un nombre que es sobre todo nombre.
“...y le dio un nombre que es sobre todo nombre” (Filipenses 2:9).

« Kl ha puesto todas las cosas en manos de su Hijo.

El Padre ama al Hijo y todas las cosas ha dado en su mano (Juan
3:35).

« K1 dio todo el juicio a su Hijo.
Porque el Padre a nadie juzga, mas todo juicio dio al Hijo (Juan
5:22).

* Es el Ginico a quien Cristo estara sujeto por toda la eternidad.
Y cuando todas las cosas le fueren sujetas, entonces también el

Hijo mismo se sujetara al que le sujeté a El todas las cosas, para
que Dios sea todo en todos (1 Corintios 15:28).

* Es el unico que es la cabeza de Cristo.

Mas quiero que sepais que Cristo es la cabeza de todo vardn; y el
varon es la cabeza de la mujer; y Dios la cabeza de Cristo (1
Corintios 11:3).

* Es el Ginico que es el Dios de nuestro Sefior Jesucristo.

Para que el Dios de nuestro Sefior Jesucristo, el Padre de gloria, os
dé espiritu de sabiduria y de revelacion en el conocimiento de El
(Efesios 1:17).

En ninglin caso encontramos que lo contrario es verdadero. El Hijo nunca
envio al padre a ningun lugar. El nunca dio al Padre un trabajo que realizar ni
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mando lo que €l debia decir. El Hijo nunca dio poder o autoridad a su Padre.
El Hijo nunca ungié a su Padre. El Hijo nunca dio vida a su Padre. El Padre
nunca ha estado, y nunca estara, sujeto a su Hijo. El Hijo no es la cabeza del
Padre, ni es su Dios. La mayoria reconoce que el Padre tiene el rango mas alto.
El intento constante de los trinitarios de querer hacer al Hijo absolutamente
igual al Padre es prueba virtual de que en realidad no lo es. Ellos nunca buscan
demostrar que el Padre es igual al Hijo. Es cierto que Jesus es igual a su Padre
en muchos aspectos, entre ellos la naturaleza, pero en cada uno de los aspectos
mencionados en los versiculos anteriores, el Padre tiene la posicion mas alta.
De hecho, €l es el unico ser en todas las Escrituras a quien se le dan los titulos
de “mas alto” o “Altisimo” (Marcos 5:7; Lucas 1:32).

(Cuantos “Altisimos” se puede tener? Si hay mas de un “Altisimo”,
consecuentemente se eliminaria al Dios Altisimo, ya que ahora tenemos un
comité de varios Altisimos. S6lo puede haber uno que es el Altisimo.

Pablo escribio: “Mas quiero que sepais que Cristo es la cabeza de todo
vardn; y el varon es la cabeza de la mujer; y Dios la cabeza de Cristo”
(1 Corintios 11:3). Al explicar la jerarquia, Pablo se detuvo cuando lleg6 a
Dios. jPor qué? No podia ir mas arriba! El Padre es el Dios Altisimo y es
la cabeza de Cristo.

Jestis nunca dijo ser igual, en todos los aspectos, a su Padre. En cambio,
dejé muy claro el hecho de que su Padre es mas grande que él. Jesus dijo:
“Mi Padre mayor que yo es” (Juan 14:28). También dijo: “Mi Padre que me
las dio, es mayor que todos” (Juan 10:29).

Juan 8:58

Jesus les dijo: De cierto, de cierto os digo: Antes que Abraham fuese, yo
SOy.

Muchos trinitarios usan este texto como una evidencia concluyente de que
Cristo es el Dios Altisimo, ya que €l utilizé el término “YO SOY”, para
referirse a si mismo. ;Es éste el caso? La Biblia dice que Jesus es “el Hijo
del Altisimo” (Lucas 1:32). Aun los demonios son conscientes de este
hecho. Un dia, un hombre poseido se acercd a Jesus y dijo (Marcos 5:7)
“Jesus, Hijo del Dios Altisimo”. Jesus es el Hijo del Dios Altisimo, no el
Dios Altisimo.

Veamos el libro de Exodo, el Gnico lugar donde el término “YO SOY” se
usa en el Antiguo Testamento. Moisés contempld un extrafio fendmeno al
mirar una zarza ardiente que no se consumia. La Biblia dice: “Y le aparecio
el Angel de Jehova en una llama de fuego en medio de una zarza: y él miro,
y vio que la zarza ardia en fuego, y la zarza no se consumia” (Exodo 3:2).
(Quién se le aparecié a Moisés? “El angel del Sefior”. ;Quién es ése?
Conforme Moisés se acercod a la zarza, el angel del Seor le dijo: “No te
acerques; quita tus sandalias de tus pies, porque el lugar en que tu estas,
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tierra santa es” (Exodo 3:5). Leemos acerca de una situacion similar con
Josué, cuando €l estaba a punto de rodear a Jerico.

“Y estando Josué cerca de Jerico, alz6 sus ojos, y vio un varéon que estaba
delante de él, el cual tenia una espada desenvainada en su mano. Y Josué
yéndose hacia El, le dijo: ;Eres de los nuestros, o de nuestros enemigos? Y
El respondi6: Noj; sino que he venido ahora como Principe del ejército de
Jehova. Entonces Josué postrandose sobre su rostro en tierra le adord; y le
dijo: ;Qué dice mi Sefior a su siervo? Y el Principe del ejército de Jehova
respondiod a Josué: Quita tus zapatos de tus pies; porque el lugar donde estas
es santo. Y Josué lo hizo asi” (Josué 5:13-15).

Aqui, el Capitan de las huestes del Sefior se le aparecid a Josué y le dijo que
desatara las sandalias de sus pies, debido a que el suelo donde se encontraba
era santo. Sabemos que este no era un angel, ya que un angel no aceptaria la
adoracion de un hombre. Cuando Juan comenzo a adorar a un angel, éste le
dijo: “Mira, no lo hagas,; yo soy consiervo tuyo, y de tus hermanos que
tienen el testimonio de Jesus. Adora a Dios; porque el testimonio de Jesus
es el espiritu de la profecia” (Apocalipsis 19:10). Sabemos que el Capitan
de las huestes del Sefior que se le aparecid a Josué no era Dios el Padre,
porque “nadie ha visto jamas a Dios; el unigénito Hijo, que esta en el seno
del Padre, El le ha dado a conocer” Juan 1:18). Otra razon de que este no
podia ser el Padre es que esta persona se identifico como el “Principe del
ejército del Sefior” en lugar de “el Sefior” mismo. El tnico ser que queda y
que podria ser, es Jesucristo.

Cristo se le apareci6 a Josué y le dijo que se quitara los zapatos de sus pies,
porque el suelo en que estaba era santo. Las Escrituras se refieren a menudo
a Cristo como “el angel del Sefior”. La palabra "angel" significa mensajero,
y no siempre se refiere a la clase de seres que conocemos como angeles.
Jestis no es un angel literal, sino que El es el mensajero mas importante para
Dios. Dios le dijo a Moisés: “He aqui yo envio el Angel delante de ti para
que te guarde en el camino, y te introduzca en el lugar que yo he preparado.
Guardate delante de El, y oye su voz; no le seas rebelde; porque El no
perdonara vuestra rebelion: porque mi nombre esta en EI” (Exodo 23:20,
21). También leemos: “Y el Angel de Dios que iba delante del campamento
de Israel, se aparto, e iba en pos de ellos; y asimismo la columna de nube
que iba delante de ellos, se apartd, y se puso a sus espaldas” (Exodo 14:19).
Cristo era el que iba delante de los hijos de Israel. Pablo escribi6 acerca de
Israel: “y todos bebieron la misma bebida espiritual; porque bebian de la
Roca espiritual que los seguia, y la Roca era Cristo” (1 Corintios 10:4).

De esta forma podemos ver que la unica vez que el término “YO SOY” se
usa en el Antiguo Testamento, como un nombre, se refiere a Cristo.
Entonces, ;como podemos concluir que, porque El utilizo el mismo término
en el Nuevo Testamento, estaba afirmando ser el Dios Altisimo?
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Algunos han argumentado que el término “YO SOY” significa “existencia
eterna” o “sin principio”. Pero esta no es la definicion adecuada del
término. La palabra hebrea es RXi1°7  (hayah) en el tiempo imperfecto, lo
cual significa:

1) ser, llegar a ser, llegar a suceder, existir, ocurrir, caer

la) (Qal)

lala) ocurrir, caer, acontecer, suceder, tener lugar, llegar a suceder

1A1B) llegar a suceder, tener lugar

1a2) venir a existencia, llegar a ser

la2a) surgir, aparecer, venir

1a2b) llegar a ser

1a2bl) llegar a ser

1a2b2) llegar a ser como

1a2b3) ser instituido, ser establecido

1A3) ser

la3a) existir, estar en existencia

1A3b) someterse a, permanecer, continuar (con una palabra de lugar o
tiempo)

la3c) estar en pie, tenderse, estar en, estar situado (con la palabra de la
localidad)

1a3d) acompanar, estar con

1b) (Niphal)

1b1) ocurrir, llegar a suceder, ser hecho, ser provocado

1b2) estar hecho, estar acabado, haberse ido

(Brown-Driver-Brigg Lexicon [Léxico hebreo Brown-Driver-Brigg]).

La palabra hayah tiene varios significados, uno de los cuales es “venir a la
existencia”. La palabra en si no requiere una existencia eterna en el pasado
sin principio. Sin embargo, se utiliza en el tiempo imperfecto aqui, que
puede aplicarse a pasado, presente y futuro. A partir de esto, algunos han
llegado a la conclusiéon de que “YO SOY™ significa “sin principio”. Vamos
a ver, sin embargo, como esta palabra es utilizada en otros lugares de la
Biblia con exactamente el mismo tiempo verbal.

La primera vez que se utiliza esta palabra es en Génesis 1:2, que dice: “Y la
tierra estaba [hayah en el tiempo perfecto] desordenada y vacia”. Aqui
hayah se utiliza en el tiempo perfecto en referencia a una accion completada
en el pasado. La tierra estaba desordenada, pero ya no esta asi. Esa
condicion es parte del pasado. El siguiente versiculo dice: “Y dijo Dios: Sea
la [hayah en el tiempo imperfecto] la luz: y fue la luz” (Génesis 1:3). Aqui
hayah se utiliza en su forma imperfecta (al igual que en Exodo 3:14) para
expresar una condicion que estd en curso. La luz comenz6 el primer dia,
pero continia hasta nuestros dias. Aqui nos encontramos con que hayah, en
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su forma imperfecta, no indica “sin principio”. De hecho y por el contrario;
en este caso indica que tuvo un comienzo.

Hayah, en el tiempo imperfecto, también se utiliza con relacion a los seres
humanos. Dios dijo: “Y andaré¢ entre vosotros, y yo seré vuestro Dios, y
vosotros seréis [hayah en forma imperfecta] mi pueblo” (Levitico 26:12;
ver también Génesis 9:26; 41:40; Jueces 11:9; Ruth 2:13; 2 Samuel 15:34).

Jestis es el YO SOY de Exodo 3:14 y Juan 8:58, pero eso no significa que él
no recibio la vida de su Padre, como ¢l mismo lo declar6: “Porque asi como
el Padre tiene vida en si mismo, asi también le dio al Hijo el tener vida en si
mismo” (Juan 5:26, LBLA). Tampoco su uso del término indica que él es el
Dios Altisimo. Las Escrituras se refieren a Jesus como el “Hijo del Dios
Altisimo” (Marcos 5:7), “Hijo del Altisimo” (Lucas 1:32). El Padre es el
unico ser al que se le llama “el Altisimo” (Hechos 7:48), “sobre todo”
(Efesos 4:6)., etc.

Por favor, no dejes que las teorias artificiales te impidan reconocer a Dios el
Padre como el tnico Dios Altisimo y a Jesucristo como su Hijo amado.

Los milagros de Jesus

Cuando Jesus estuvo en la Tierra, levantd a los muertos, sand a los
enfermos, controld el estado del tiempo, etc. Jesus sefalé que estos
milagros eran una prueba de que €l habia sido enviado por Dios. Cuando
Juan el Bautista envidé mensajeros a Jesus para averiguar si €l era el Mesias,
Jesus respondi6: “Id, y decid a Juan las cosas que ois y veis. Los ciegos ven,
los cojos andan, los leprosos son limpiados, los sordos oyen, los muertos
son resucitados, y a los pobres es predicado el evangelio” (Mateo 11:4, 5).

Algunos han llegado a la conclusion de que, puesto que Jests pudo realizar
milagros, entonces poseia poder omnipotente cuando estuvo en la tierra
como un ser humano. No hay duda de que Jests posee todo el poder ahora,
ya que ¢l dijo después de su resurreccion: “Toda potestad me es dada en el
cielo y en la tierra” (Mateo 28:18). Pero el periodo de tiempo en cuestion es
durante la vida de Cristo en la tierra como un ser humano. Si él tenia poder
omnipotente, la realidad de su sufrimiento en el Jardin de Getsemani y en la
cruz podria ser puesta en duda.?

(Prueba la capacidad de obrar milagros que una persona posee poder
omnipotente? Pedro dijo: “como Dios ungidé a Jesus de Nazaret con el
Espiritu Santo y con poder; el cual anduvo haciendo el bien, y sanando a
todos los oprimidos del diablo; porque Dios estaba con EI” (Hechos 10:38).
Aqui Pedro dijo que la realizacion de los milagros de Jesus demostrd que
Dios estaba con ¢él en lugar de demostrar que él tenia poder omnipotente.

8 Por favor, consulta los capitulos sobre la muerte de Cristo en nuestro libro,
Comprendiendo la Personalidad de Dios, para una explicaciéon completa acerca
de este punto.
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Jesus verifico esto cuando dijo: “el Padre que mora en mi, El hace las
obras” (Juan 14:10).

Si la capacidad de realizar milagros demuestra que una persona es
todopoderosa, tendriamos que concluir que muchas personas en la Biblia
eran todopoderosas. Dios sané leprosos a través de Jesus. El hizo lo mismo
a través de Eliseo (2 Reyes 5:9-14). Dios resucit6 a los muertos a través de
Jesus. El hizo lo mismo a través de Eliseo (2 Reyes 4:32). Dios abrio los
ojos de los ciegos a través de Jesus. El cerrd y abri6 los ojos de todo un
gjército a través de Eliseo (2 Reyes 6:18-20). Dios controld el tiempo a
través de Jests. El detuvo la Iluvia durante tres afios y medio, y luego hizo
llover nuevamente a través de Elias (Santiago 5:17, 18). Estos son sélo
algunos ejemplos que muestran a Dios obrando milagros a través de otros.
Jesus dijo: “El que cree en mi, las obras que yo hago también ¢l las hara; y
mayores que éstas hard; porque yo voy a mi Padre” Juan 14:12). Jests no
estaba prometiendo que iba a transmitir poder omnipotente a sus discipulos,
sino mas bien que haria milagros a través de ellos.

El hacer milagros no prueba que la persona que habld fisicamente o
realizd6 el milagro es todopoderoso. Es cierto que Jesus tenia mas
autoridad que cualquier ser humano mientras estuvo aqui. El Padre habia
ordenado a los angeles que lo adorarasen mientras estuviera en esta tierra
(Hebreos 1:6). El podia ordenar que se hiciera cualquier cosa, y los
angeles obedecerian sus 6rdenes (Mateo 4:3; 8:5-10;). Sin embargo, Jests
reconocio que esta autoridad estaba sometida a la aprobacion de su Padre.
Cuando Pedro comenzé a luchar por él, Jesus dijo: “O ;piensas que no
puedo ahora orar a mi Padre, y El me daria mas de doce legiones de
angeles?” (Mateo 26:53).

Todos los milagros que Jesus hizo mientras estuvo en la tierra fueron
realizados por el poder de Dios a través de sus angeles.

Juan 10:17

Muchos cristianos creen que, cuando Jesus estaba en la tierra, él era
omnisciente (que todo lo sabia), omnipotente (que todo lo podia),
omnipresente (que podia estar en todos los lugares al mismo tiempo), e
inmortal. Estos conceptos erroneos no permiten a la gente apreciar la magnitud
del sacrificio y sufrimiento de Cristo en nuestro lugar. Si Cristo poseia estas
cualidades divinas mientras estuvo en esta tierra, él no podria haber
experimentado sentimientos de sorpresa o terror, ni ninguna preocupacion por
su futuro. Se reduciria, de esta forma, su confusion emocional a un simple acto
de recitar palabras de una obra de teatro, fingiendo estar angustiado.

Algunos se han confundidos por la siguiente declaracion de Jesus: “Por eso
me ama el Padre, porque yo pongo mi vida, para volverla a tomar®. Nadie

? Tomar, #2983 en el griego original del diccionario Strong.
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me la quita, sino que yo la pongo de mi mismo. Tengo poder para ponerla, y
tengo poder para volverla a tomar. Este mandamiento recibi de mi Padre”
(Juan 10:17, 18).

La palabra griega Aappave (lambano), que ha sido traducida “Yo podria
tomar”1%, puede significar tomar, pero también significa “recibir (lo que ha
sido dado), ganar, conseguir, obtener, volver” (Thayer’s Greek Lexicon
[Léxico griego Thayer]).

Ten en cuenta que esta palabra también se usa en el versiculo 18, pero aqui
se traduce como “recibido”. Cristo dio su vida para poderla recibir de
nuevo. La palabra griega govciav (exousia), que fue traducida como
“poder”, puede significar eso, pero también significa “autoridad, permiso”
(ibid). Cristo tenia permiso para entregar su vida para, de esta forma,
pudiese recibirla nuevamente de su Padre.

La traduccion de la version King James en inglés no es completamente exacta
en este caso. Observe algunas otras traducciones de esta declaracion: “Tengo
autoridad para darla, y tengo autoridad para recibirla de nuevo. Este es el
mandato que recibi de mi Padre” (Twentieth Century NT, [N.T. del siglo
veinte]). “Autoridad, tengo, para ponerla, y autoridad, tengo de nuevo, para
recibirla: Este mandamiento, recibi yo, de mi Padre” (/1902 Rotherham Bible,
[Biblia Rotherham de 1902]). “Estoy autorizado para darla, y estoy
autorizado para recibirla de nuevo. Este es el mandato que recibi de mi Padre”
(1912 Weymouth NT Traduccion, [Traduccion Weymouth del N.T.]).
“Autoridad tengo para darla, y autoridad tengo, de nuevo, para recibirla; este
el mandato que he recibido del Padre mio” (/865 Diaglot NT, [N.T. Diaglot
de 1865]).

Las traducciones anteriores son correctas en la forma en que interpretan las
palabras “autoridad” y “recibir”. Jesis no estaba diciendo que él podia
levantarse de entre los muertos por si solo. La profecia en el Salmo 88:8 era
cierta con respecto a él: "Encerrado estoy, y no puedo salir".

Juan 10:30

Jests dijo, “Yo y mi Padre uno somos”. Esto ha llevado a muchos a la
confusion de que Jesus es el Padre, o que de alguna manera estd unido a ¢l
de tal forma que hace que el Padre y el Hijo sean un ser compuesto. No hay
razon alguna para llegar a esta conclusion errdnea. Para ello, es importante
leer el contexto. Jests dijo, “Yo y mi Padre uno somos. Entonces los judios
volvieron a tomar piedras para apedrearle. Les respondié Jesus: Muchas
buenas obras os he mostrado de mi Padre, ;por cual de esas obras me
apedredis? Le respondieron los judios, diciendo: Por buena obra no te
apedreamos, sino por la blasfemia; y porque t, siendo hombre, te haces
Dios. Jesus les respondio: ;No estd escrito en vuestra ley: Yo dije, dioses

10 También del #2983 del diccionario Strong.
- 47 -



sois? Si llamo dioses a aquellos a los cuales vino la palabra de Dios (y la
Escritura no puede ser quebrantada), ;a quien el Padre santifico y envio al
mundo, vosotros decis: Tt blasfemas, porque dije: Yo soy el Hijo de Dios?”
(Juan 10:30-36).

La respuesta de Jests a esta acusacion de blasfemia fue doble. En primer
lugar, se dirigi6 al uso de la palabra “Dios”. Explicd que la palabra “dios”
puede tener un significado muy amplio; puede incluso referirse a los
humanos.!!

Jestis basicamente dijo: “No seas tan susceptible con la palabra ‘dios’,

999

incluso a los seres humanos se les llama ‘dioses™’.

Después de dejarlos sin argumentos con respecto al uso de la palabra
“Dios”, Jestis neg6 la acusacion de ser Dios, sefialando que su pretension no
era mas que ser “el Hijo de Dios”. Los judios evidentemente entendieron
sus palabras, porque cuando Jesus fue finalmente acusado de blasfemia y
condenado a muerte, la acusacion fue que €1 dijo ser el Hijo de Dios.

Cuando Jesus comparecid ante Caifas, la Biblia dice: “Mas Jesus callaba.
Y el sumo sacerdote respondiendo, le dijo: Te conjuro por el Dios
viviente, que nos digas si eres ti el Cristo, el Hijo de Dios” (Mateo
26:63). El relato de Lucas dice: “Entonces todos dijeron: ;Luego eres tu el
Hijo de Dios? Y El les dijo: Vosotros decis que lo soy. Entonces ellos

' En la Biblia, la palabra “dios” tiene varios significados diferentes. En un
sentido muy limitado, los hombres son llamados dioses. Tanto la palabra griega
theos como la palabra hebrea elohim, que son la mayoria de las veces traducidas
“dios”, se utilizan con referencia a los hombres. (Ver Exodo 7:1; Salmo 82:6;
Juan 10:34) Cuando la palabra “dios” se utiliza en este sentido, se puede decir,
entonces, que hay cientos y miles de dioses. En un sentido menos limitado, los
angeles son llamados dioses.

David escribio acerca del hombre: “Le has hecho un poco menor que los
dngeles [elohim]” (Salmos 8:5). La palabra “angeles” en este versiculo viene de
la palabra hebrea elohim. La manera en que elohim se utiliza aqui, denota un
tipo de ser que es mas alto que el hombre, pero todavia se utiliza en un sentido
limitado, y con esta definicion, todavia seguiria habiendo muchos dioses.

En referencia a Cristo, la palabra “dios” se usa en un sentido mucho menos
limitado, para denotar su naturaleza de estar al mismo nivel que su Padre, algo
que no se puede decir de ningun otro ser en el universo. La Biblia dice que
Cristo era “en la forma de Dios” (Filipenses 2:6). Pero incluso cuando la
palabra “dios” se usa con referencia a Cristo, se utiliza en un sentido limitado,
porque Cristo tiene un Dios que es “la cabeza de Cristo”, “por encima de todo”,
y “mayor que” €l (1 Corintios 11:3; Efesios 4:6 y Juan 14:28). Cuando la
palabra “dios” se utiliza en su sentido absoluto e ilimitado, s6lo hay una
persona a la que se puede aplicar, Dios el Padre. Jesus dijo que su Padre es “el
unico Dios verdadero” (Juan 17:3). Pablo dijo que “no hay mas que un solo
Dios... Dios, el Padre.” (1 Corintios 8:4, 6).
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dijeron: ;Qué mas testimonio necesitamos? porque nosotros mismos lo
hemos oido de su boca” (Lucas 22:70, 71). Después de esto, Jestus fue
llevado ante Pilato y cuando Pilato dijo que no pudo encontrar ningin
delito en €I, “los judios le respondieron: Nosotros tenemos una ley, y
seguin nuestra ley debe morir, porque se hizo a si mismo el Hijo de Dios”
(Juan 19:7).

La burlona multitud que estaba en la crucifixion de Cristo dijo: “Confi6 en
Dios; librele ahora si le quiere, porque ha dicho: Yo soy el Hijo de Dios”
(Mateo 27:43). Naturalmente, las acusaciones mas fuertes acerca de Cristo
provendrian de quienes lo condenaron a muerte. Si hubieran podido
acusarlo legitimamente de pretender ser “Dios”, ellos lo habrian hecho. Sin
embargo, todos ellos dijeron que su pretension era ser el Hijo de Dios. Este
es exactamente quien Jests dijo que era (Mateo 26:63, 64; Lucas 22:70,
71). Jests nunca afirm6 ser Dios. La vez que fue acusado de tal afirmacion
nego rotundamente esta acusacion.

Juan 14:9

“Jesus le dijo: ;Tanto tiempo hace que estoy con vosotros, y aiin no me has
conocido, Felipe? El que me ha visto a mi, ha visto al Padre; ;como, pues,
dices tu: Muéstranos al Padre?”

Algunos han tenido una vislumbre de la trinidad en este versiculo. Parecen
leerlo de esta manera: “El que me ha visto a mi, ha visto al Padre; porque
yo soy el Padre”. Sin embargo, esta es una interpretacion imposible de este
versiculo. Jesus dijo: “Y el Padre mismo que me envi6 da testimonio de mi.
Vosotros nunca habéis oido su voz, ni habéis visto su parecer” (Juan 5:37).
Jesus habia dicho que sus oyentes nunca habian visto literalmente al Padre,
asi que, cuando les dijo a sus discipulos que ellos habian “visto al Padre”,
no estaba hablando en un sentido literal. En su lugar, ellos habian visto el
caracter del Padre manifestado en su vida. Jesus aclaro el significado en el
siguiente versiculo: “;No crees que yo soy en el Padre, y el Padre en mi?
Las palabras que yo os hablo, no las hablo de mi mismo; sino que el Padre
que mora en mi, El hace las obras” (Juan 14:10). Aqui Jesus explicé que
cuando la gente vio las obras de Jestis y oyeron sus palabras, era como si
estuvieran viendo al Padre, porque el Padre era el que hacia las obras de
Jesus.

Esto es similar a lo que Pablo dijo cuando escribié: “Con Cristo estoy
juntamente crucificado; mas vivo, ya no yo, sino que Cristo vive en mi; y lo
que ahora vivo en la carne, lo vivo en la fe del Hijo de Dios, el cual me amo
y se entreg6 a si mismo por mi” (Gélatas 2:20). Aqui Pablo afirmé que la
vida que la gente veia en él no era su vida, sino la vida del Hijo de Dios. El
estaba diciendo: “Porque nosotros que vivimos, siempre estamos entregados
a muerte por Jesus, para que también la vida de Jesus sea manifestada en
nuestra carne mortal” (2 Corintios 4:11).
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Si la vida de Cristo se manifiesta plenamente en mi vida, seria apropiado
que yo dijera: “Si me has visto a mi, has visto a Cristo, porque Cristo vive
en mi”. Esto es esencialmente lo mismo que Jests estaba diciendo acerca de
su Padre. El manifesto la vida del Padre mas plenamente de lo que nadie lo
habia hecho; ya que ¢l sabia que era su Padre el que hacia las obras y le
daba las palabras que debia decir, él estaba dando crédito a quien lo
merecia. No estaba tratando, de ninguna manera, de convencer a sus
discipulos de que ¢l era parte de un Dios “trino”.

Juan 14:15y 16

“Si me amais, guardad mis mandamientos; y yo rogaré al Padre, y El os
dara otro Consolador, para que esté con vosotros para siempre: El Espiritu
de verdad, al cual el mundo no puede recibir, porque no le ve, ni le conoce;
mas vosotros le conocéis; porque esta con vosotros, y morara en vosotros”.

El proposito del don del Consolador es que permaneciera con los discipulos
para siempre. Esta fue una noticia excelente para ellos, porque se
entristecieron al escuchar que pronto Cristo partiria. Jesis continud su
discurso, afirmando que enviaria “el Espiritu de verdad, al cual el mundo no
puede recibir, porque no le ve, ni le conoce; mas vosotros le conocéis;
porque esta con vosotros, y morara en vosotros” (Juan 14:17).

Jests dijo que el mundo no puede recibir el Espiritu de verdad, porque no lo
ve ni lo conoce. El mundo no ve que este regalo esta disponible para ellos,
ni conocen a la persona que es el Consolador.

Inmediatamente después de esta explicacion, Jesus dijo algo sorprendente.
Dijo a sus discipulos: “pero vosotros le conocéis”. ;Coémo podian los
discipulos conocer al “Consolador, que es el Espiritu Santo” prometido
(Juan 14:26), si Jests todavia no habia orado pidiendo el don, y
evidentemente éste todavia no habia sido dado? Juan declar6: “El Espiritu
Santo aun no habia venido; porque Jesis aun no habia sido glorificado”
(Juan 7:39).

Jestis explico: “... mas vosotros le conocéis; porque estd con vosotros, y
morara en vosotros” (Juan 14:17). ;Quién moraba con los discipulos?
iJesucristo! Jesus explicé que esa Persona que moraba con ellos pronto
estaria en ellos. Sin duda, seria mejor que el Consolador habitara en los
discipulos que fuera de ellos. Eso es exactamente lo que Jestus dijo poco
tiempo después. En el mismo discurso, dijo: “Mas yo os digo la verdad: Os
es conveniente [provechoso]| que yo me vaya; porque si no me fuera, el
Consolador no vendria a vosotros; mas si me fuere, os le enviaré” (Juan
16:7).

Jests dijo que sus discipulos estarian mejor si €l los dejaba, se iba a su
Padre, y enviaba al Consolador para que habitara en ellos. También sefial6
que la venida del Consolador dependia de su partida y su glorificacion.

113
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Mientras Cristo vivia en la tierra como hombre, no era posible que este
Consolador prometido viniera a vivir con los discipulos.

Jestis no termind su conversacion con Juan 14:17. En el versiculo siguiente,
dijo: “No os dejaré huérfanos: vendré a vosotros” (Juan 14:18). Esto arroja
mucha luz sobre el tema; explica por qué el Consolador no podia venir sino
hasta después de que Cristo partiera y fuese glorificado, porque Cristo dijo
que ¢l mismo vendria de nuevo a sus discipulos para consolarlos.

Sigamos leyendo el discurso de Cristo para ver como reforzo este punto. El
dijo: “Todavia un poco, y el mundo no me verd mds; mas vosotros me
veréis; porque yo vivo, vosotros también viviréis. En aquel dia vosotros
conoceréis que yo estoy en mi Padre, y vosotros en mi, y yo en vosotros. El
que tiene mis mandamientos, y los guarda, éste es el que me ama; y el que
me ama, sera amado de mi Padre, y yo le amaré, y me manifestaré a élI”
(Juan 14:19, 20). Unos momentos antes, Jests habia dicho a sus discipulos
que el Consolador “estaria en vosotros”. Ahora bien, Jesus dice que cuando
viniese el Consolador, “conoceréis que yo estoy en vosotros”. Jesus
aseguro a sus discipulos que €l no enviaria a alguien mas para consolarlos,
sino que ¢l mismo vendria como su Consolador. ;No es hermoso? Los
discipulos se habian convertido en amigos cercanos de Cristo; tan cercanos,
que Juan se sentia comodo apoyado en su seno. Que Cristo estuviera cerca
era un consuelo para ellos. Ahora Jests les da una noticia maravillosa. Dice
que, después de que fuera a su Padre, vendria de nuevo a ellos como el
Consolador, y que sabrian que era ¢l quien estaba morando en ellos y
entonces reconocerian que la misma persona que estaba habitando con
ellos, estaba ahora en ellos por medio de su Espiritu.

A continuacién, Jesus dijo algo que hizo que uno de sus discipulos
preguntara cémo aconteceria esto. Jesus dijo: “El que tiene mis
mandamientos, y los guarda, ése es el que me ama; y el que me ama, sera
amado por mi Padre, y yo le amaré¢, y me manifestaré a él. Le dijo Judas (no
el Iscariote): Sefior, ;coOmo es que te manifestards a nosotros, y no al
mundo? Respondio6 Jesus y le dijo: El que me ama, mi palabra guardara; y
mi Padre le amar4, y vendremos a €1, y haremos morada con é1 (Juan 14:21-
23).

Muchos creen que, en Juan 14, Jesus estaba tratando de ensefiar a sus
discipulos que Dios es una trinidad, que el Espiritu Santo es un tercer
miembro de la familia de Dios. Sin embargo, cuando los discipulos pidieron
a Jestis que explicara lo que habia dicho, El no dijo nada similar a “Dios es
una trinidad de personas”. En cambio, Jests dejo bien claro el hecho de que
después de dejar el mundo, regresaria para hacer su morada en los
corazones de sus discipulos. No solamente volveria, sino que su Padre
vendria con €l y ambos vivirian en los corazones de sus hijos; no
fisicamente, sino por medio del Espiritu de Dios. De esta manera, los
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discipulos podrian tener intima comunién y asociacion con el Padre y con
su Hijo. Juan enfatiz6 esta verdad cuando escribio: “Lo que hemos visto y
oido, eso os anunciamos, para que también vosotros tengais comunion con
nosotros; y nuestra comunion verdaderamente es con el Padre, y con su
Hijo Jesucristo” (1 Juan 1:3).

Al comenzar su discurso durante la ultima cena, Cristo dijo: “No se turbe
vuestro corazon; creéis en Dios, creed también en mi. En la casa de mi
Padre muchas mansiones hay; si asi no fuera, yo os lo hubiera dicho. Voy,
pues, a preparar lugar para vosotros” (Juan 14:1, 2). Si la venida del
Consolador fuera mas que la presencia del Padre y del Hijo, él lo habria
dicho. Si Dios estuviera compuesto de tres personas, El lo hubiera dicho. Si
el tnico Dios verdadero fuera alguien mas que so6lo el Padre, Jesus lo habria
dicho. En cambio, al final de este discurso, Jests dijo que su Padre es “el
unico Dios verdadero” (Juan 17:3).

Si Jess queria que creyéramos que Dios es una trinidad, hizo un mal
trabajo explicandolo. Tuvo muchas oportunidades para explicar que Dios es
una trinidad, pero nunca lo hizo. No sélo no nos dijo que Dios es una
trinidad, sino que hizo declaraciones, una y otra vez, que no estan en
armonia con esa doctrina. Si ¢l hubiera querido que nosotros creyésemos
que Dios es una trinidad, hizo muchas declaraciones que servirian solo para
confundir mas que aclarar. Pero “Dios no es autor de confusiéon” (1
Corintios 14:33). Jests quiere que creamos que “hay un solo Dios; y no hay
otro fuera de €17, “Dios el Padre”, quien es “el unico Dios verdadero”
(Marcos 12:32; Juan 6:27; 17:3).

En varios otros versiculos, Juan expreso, la hermosa verdad de que Dios el
Padre y su Hijo Jesucristo moran en nosotros. El escribié: “Cualquiera que
se rebela, y no persevera en la doctrina de Cristo, no tiene a Dios; el que
persevera en la doctrina de Cristo, el tal tiene al Padre y al Hijo” (2 Juan
1:9). En 1 Juan 2:22, 23, ¢l escribio: “;Quién es mentiroso, sino el que
niega que Jesis es el Cristo? Este es anticristo, que niega al Padre y al Hijo.
Todo aquel que niega al Hijo, tampoco tiene al Padre. El que confiesa al
Hijo tiene también al Padre”. Es verdaderamente una bendicion tener
comunioén personal con el Padre y con su Hijo, y estoy muy agradecido de
que Dios lo haya puesto a nuestra disposicion.

John 16:13-15

“Mas cuando viniere el Espiritu de verdad, El os guiara a toda verdad;
porque no hablara de si mismo, sino que hablara todo lo que oyere, y os
hara saber las cosas que han de venir. El me glorificara; porque tomara de
lo mio, y os lo hara saber. Todo lo que tiene el Padre, mio es; por eso dije
que tomara de lo mio, y os lo hara saber”.

Estos textos son, probablemente, los mas fuertes en la Biblia que sugieren
que el Espiritu Santo es una persona distinta al Padre y al Hijo, ya que es
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personificado al decir, é] “hablard” lo que “oirda”. Sin embargo, estos textos
no requieren una conclusion que contradiga el resto del testimonio que las
Escrituras dan acerca del Espiritu Santo. En el contexto inmediato de esta
afirmacion, hay varias declaraciones de Jesus que contradicen la idea de que
el Espiritu Santo es una persona distinta del Padre y del Hijo. Jesus
comenzo6 su discurso sobre este tema en Juan 14 durante la ultima cena.
Cuando pidieron que explicase el asunto relacionado con el Consolador,
Jesus contestd: “Si alguno me ama, mis palabras guardara; y mi Padre le
amara, y vendremos a él, y haremos con ¢l morada” (Juan 14:23). Jesus
explicd que el Consolador es la presencia inmanente de ambos, el Padre y el
Hijo.

Mas adelante en este discurso, Jesus dijo: “El que me aborrece, también a
mi Padre aborrece. Si yo no hubiese hecho entre ellos obras que ningin
otro ha hecho, no tendrian pecado; mas ahora también ellos las han visto, y
nos han aborrecido a mi y a mi Padre” (Juan 15:23, 24). En este discurso,
Jesus habl6 varias veces de si mismo y de su Padre. Luego, habl6 acerca
del Espiritu Santo de esta manera: “Pero cuando viniere el Consolador, al
cual yo os enviaré del Padre, el Espiritu de verdad, el cual procede del
Padre, El dara testimonio de mi” (Juan 15:26). Este versiculo dice que el
Consolador procede del Padre. La palabra “procede” esta en tiempo
presente, tanto en inglés como en el griego original, lo que indica una
accion continua. El Espiritu Santo procede del Padre en un proceso
continuo y permanente. Esto demuestra que el Padre es la fuente del
Espiritu Santo. Es su propio Espiritu, el cual dio a su Hijo, y que también
comparte con nosotros.

El género de las palabras griegas originales en Juan 15:26 es interesante.
“Pero cuando venga el Consolador [masculino], a quien yo os enviaré del
Padre, el Espiritu [neutro] de verdad, el cual [neutro] procede del Padre, él
[masculino] dara testimonio de mi” (Juan 15:26). La frase “el Espiritu de
verdad, el cual procede del Padre” es un pensamiento entre paréntesis,
incluido en este versiculo como una explicacion de la identidad del
Consolador. Esta explicacion incluye un pronombre neutro en referencia al
Espiritu  Santo (“cual” en lugar de “quién”.) Esto puede parecer
insignificante, ya que Juan solamente estaba siguiendo las reglas de la
gramatica griega que dictan que un pronombre debe estar de acuerdo, en
nimero y género, con su antecedente (“Espiritu” en este caso). Sin
embargo, hay momentos en que los escritores de la Biblia violan las reglas
de la gramatica griega cuando se habla de personas reales.

Juan escribi6: “Y miré, y he aqui el Cordero ‘apviov’ (neutro) estaba sobre
el monte Sion, y con él ‘avtov’ (masculino), ciento cuarenta y cuatro mil,
que tenian el ‘avtov’ (masculino) nombre del Padre escrito en sus frentes™’
(Apocalipsis 14:1). Aqui Juan rompi6 las reglas de la gramatica griega y se
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refirid al Cordero utilizando pronombres masculinos, aunque la palabra
“Cordero” es neutra en griego.

Juan no fue el tnico escritor de la Biblia que rompié las reglas de la
gramatica griega para demostrar la personalidad literal de alguien
representado por un pronombre. Marcos escribio, “Y tomando la mano de la
muchacha ‘woidov’ (neutro), le dijo: ‘avtn’ (femenino), Talitha cumi; que
es si lo interpretares, Muchacha, a ti te digo, levantate™ (Marcos 5:41). Para
ejemplos similares, lea Mateo 2:13, 14, 20, 21 y Lucas 1:59, 80; 2:21.

Habia precedentes biblicos para que Juan violara las reglas de la gramatica
griega cuando se refirid al Espiritu Santo si queria darle personalidad
mediante el uso de los pronombres masculinos. jPero nunca lo hizo! (Hay
lugares en los que puede parecer que los pronombres masculinos se refieren
a la palabra neutra Espiritu, pero todos los casos en realidad se refieren a la
palabra masculina ‘Consolador’). En todos los lugares en que Juan estaba
empleando pronombres para referirse al Espiritu, us6 pronombres neutros,
aunque, en el contexto inmediato, se utilizaron los pronombres masculinos
para la palabra Consolador. Lo mismo ocurre con todos los otros escritores
del Nuevo Testamento. Al parecer, ninguno de estos hombres entendié que
el Espiritu Santo era una persona diferente e independiente del Padre y del
Hijo.

Unos pocos versiculos después, Jesus dijo: “Y esto os haran, porque no han
conocido al Padre, ni a mi” (Juan 16:3). Una vez mas, Jests refuerza la
verdad de que, los que se rebelan contra Dios, se rebelan contra ambos, el
Padre y el Hijo. Jestis hablé como si no tuviera conocimiento de ninguna
tercera persona divina.

Un par de versiculos después Jesus dijo: “Mas ahora voy al que me envio; y
ninguno de vosotros me pregunta: ;A donde vas?” (Juan 16:5, 10). Jesus
sabia que pronto se iria y se reuniria con su Padre que lo envi6. No esperaba
reunirse con ninguna tercera persona divina llamada Espiritu Santo. Las
palabras de Cristo, mientras estuvo aqui, indican que ¢l no creia que Dios
fuese una trinidad de personas.

En el contexto inmediato antes de Juan 16:13, Jests explico que el
Consolador es la presencia inmanente del Padre y del Hijo (Juan 14:23).
Mas tarde dijo: “mi Padre mayor que yo es” (Juan 14:28), expresando una
verdad incompatible con la doctrina de la trinidad. En este discurso, Jesus
hablo repetidamente de si mismo y de su Padre (Juan 15:23, 24; 16:3, 5).
Luego hablo del Espiritu Santo de esta manera: “el Consolador... que
procede del Padre” (Juan 15:26). Jests hablé del Espiritu Santo como la
posesion personal de Dios, el Padre (su propio Espiritu), que él ha dado a su
Hijo, quien también lo comparte con nosotros. Puesto que el Espiritu es la
presencia espiritual del Padre y del Hijo, aparte de la presencia fisica de
ambos, es natural que sea personificado. Esto se puede hacer para demostrar
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que el Espiritu es algo mas que una fuerza impersonal. Jesus se refiri6 a si
mismo como “él”, “para €17, etc. (Juan 5:19, 20). Es razonable que, en Juan
16:13 Jesus, estuviera enfatizando la personalidad del Espiritu Santo como
contrario a una fuerza impersonal, en lugar de tratar de convencer a sus
oyentes de que el Espiritu Santo es literalmente una tercera persona divina.
Este entendimiento armoniza con la gran cantidad de declaraciones
antitrinitarias que Jesus hizo en el contexto inmediato de Juan 16:13. Es
peligroso llegar a una conclusion que no esta de acuerdo con el contexto.
iEl contexto es la clave!

Unos cuantos versiculos mas tarde, Jesus dijo: “Pues el Padre mismo os
ama, porque vosotros me amasteis, y habéis creido que yo sali de Dios. Sali
del Padre, y he venido al mundo; otra vez dejo al mundo y voy al Padre. Sus
discipulos le dijeron: He aqui, ahora hablas claramente y ninguna parabola
dices. Ahora entendemos que sabes todas las cosas, y no necesitas que nadie
te pregunte; por esto creemos que has venido de Dios” (Juan 16:27-30).

Aqui Jesus informo6 a sus discipulos que ¢l habia sido enviado por su Padre
y que pronto regresaria a su Padre. No mencioné que volveria a una tercera
persona. Se puede argumentar que el Espiritu Santo es un ser espiritual que
estd en todas partes al mismo tiempo, y que por lo tanto, donde Jesus fuese,
estaria con el Espiritu Santo. Sin embargo, el siguiente versiculo descalifica
ese argumento. Jesus dijo: “He aqui la hora viene, y ya ha venido, en que
seréis dispersados cada uno a los suyos, y me dejaréis solo; mas no estoy
solo, porque el Padre esta conmigo” (Juan 16:32). Aqui Jesus afirmé que
aunque los seres humanos lo dejarian solo, habria alguien que estaria con ¢él,
y ese era su padre. Jests sabia que su padre estaba fisicamente en el cielo
(Mateo 7:21; 10:32), sin embargo, afirmo que su Padre estaba con él e
incluso morando dentro de ¢l (Juan 14:10). Jests afirmé que el Espiritu que
vivia en él y con él, no era una tercera persona divina, sino mas bien su
Padre.

Justo después de decir estas palabras, Jesus “levant6 los ojos al cielo, y dijo:
“Y ésta es la vida eterna: Que te conozcan a ti, el unico Dios verdadero, y a
Jesucristo a quien td has enviado” (Juan 17:3). Este versiculo es
completamente incompatible con la idea de que Dios se compone de una
trinidad de personas. Jests dijo que la vida eterna depende de conocer solo
a dos personas, el Padre y su Hijo. Si el Espiritu Santo es la tercera persona
divina, aparentemente, no es necesario conocerla, y Jesus hablé como si él
tampoco la conociera.

En su oracion final después de este discurso, Jesus dijo: “Y ya no estoy en
el mundo; pero éstos estan en el mundo, y yo a ti vengo. Padre Santo, a los
que me has dado, guardalos en tu nombre, para que todos sean uno, asi
como nosotros. Para que todos sean uno; como ta, oh Padre, en mi, y yo en
ti, que también ellos sean uno en nosotros; para que el mundo crea que ta
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me enviaste. Y la gloria que me diste, yo les he dado; para que sean uno,
como nosotros somos uno. Yo en ellos, y ti en mi, para que sean
perfeccionados en uno; y para que el mundo conozca que ti me enviaste, y
que los has amado como también a mi me has amado” (Juan 17:11, 21-23).

Aqui Jesus hablé de la unidad que podemos tener con él y su Padre, y dejo
fuera cualquier mencion del Espiritu Santo como una tercera persona que
participa en esta unidad.

El contexto inmediato de las palabras de Cristo en Juan 16:13 demuestra,
una y otra vez, que Jests no creia que el Espiritu Santo fuera una tercera
persona separada. Este hecho nos obliga a entender Juan 16:13 de manera
que armonice con la verdad de que el Padre y el Hijo son las tunicas
personas divinas involucradas en nuestra salvacion. Durante su ministerio,
Jests ensefid que Dios es su Padre y que el Espiritu Santo es el Espiritu del
Padre en vez de un individuo separado. Como ejemplo, cuando Jests fue
acusado de echar fuera demonios por el principe de los demonios, dijo: “Si
yo por el Espiritu de Dios echo fuera demonios, entonces el reino de Dios
ha llegado a vosotros” (Mateo 12:28). Lucas registrd esta declaracion: “...
si por el dedo de Dios echo yo fuera demonios, ciertamente el reino de Dios
ha llegado a vosotros” (Lucas 11:20).

Aqui encontramos que Jesus usé el término “el Espiritu de Dios”
indistintamente con “el dedo de Dios”. Jests entendia que el Espiritu de
Dios es una extension del Padre que “procede del Padre” (Juan 15:26).

Si el tnico testimonio que tuviéramos de la Biblia fuese Juan 16:13,
posiblemente podriamos concluir que Jesus estaba ensefiando que el
Espiritu Santo es una tercera persona distinta del Padre y del Hijo. Pero
tenemos el beneficio del contexto inmediato de estas palabras, y nos vemos
obligados a interpretarlas de manera que estén en armonia con el resto de
las Escrituras, lo que indica claramente que el Espiritu Santo es la presencia
espiritual y personal del Padre y el Hijo.

Hechos 5:3, 4

“Y dijo Pedro: Ananias, ;por qué ha llenado Satanas tu corazon para que
mintieses al Espiritu Santo, y te quedases con parte del precio de la
heredad? Reteniéndola, ;jno se te quedaba a ti? y vendida, ;no estaba en tu
poder? ;Por qué pusiste esto en tu corazén? No has mentido a los hombres,
sino a Dios”.

Muchos trinitarios usan estos versiculos como prueba concluyente de que el
Espiritu Santo es una tercera persona o un ser independiente, llamado Dios
el Espiritu Santo, pero eso no es lo que dicen estos versiculos. Segun la
Biblia, el Espiritu Santo es el Espiritu de Dios. “Y no contristéis al Espiritu
Santo de Dios, con el cual estdis sellados para el dia de la redencion”
(Efesios 4:30). El Espiritu Santo es llamado “el Espiritu de vuestro Padre”.
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Por favor, compara los siguientes versiculos como evidencia de este hecho:
“Porque no sois vosotros los que hablais, sino el Espiritu de vuestro Padre
que habla en vosotros” (Mateo 10:20). Marcos escribid, “Y cuando os
llevaren y entregaren, no os preocupéis por lo que habéis de decir, ni lo
premeditéis; sino lo que os fuere dado en aquella hora, eso hablad; porque
no sois vosotros los que hablais, sino el Espiritu Santo” (Marcos 13:11). “El
Espiritu Santo” es “el Espiritu de vuestro Padre”.

Jesus dijo otro tanto cuando explicé: “Pero cuando viniere el Consolador, al
cual yo os enviaré del Padre, el Espiritu de verdad, el cual procede del
Padre, El dara testimonio de mi” (Juan 15:26). El Espiritu Santo es el
Espiritu de Dios, el Padre, que procede de ¢él, y por medio de su Hijo
Jesucristo, fluye hacia nosotros. Pablo escribié: “Nos salvo, no por obras de
justicia que nosotros hayamos hecho, sino por su misericordia, por el
lavamiento de la regeneracion y de la renovacion del Espiritu Santo; el cual
derramo en nosotros abundantemente por Jesucristo nuestro Salvador” (Tito
3:5, 6). Cuando recibimos el Espiritu del Padre que fluye hacia nosotros a
través de su Hijo, recibimos el beneficio adicional del Espiritu de su Hijo.
“Y por cuanto sois hijos, Dios envio el Espiritu de su Hijo a vuestros
corazones, el cual clama: Abba, Padre” (Galatas 4:6). Jests dijo: “Si alguno
me ama, mis palabras guardard; y mi Padre le amara, y vendremos a él, y
haremos con él morada” (Juan 14:23).

En el dia de Pentecostés, Pedro ensefi6 la misma verdad cuando predico: “A
este Jesus resucitd Dios, de lo cual todos nosotros somos testigos. Asi que,
exaltado por la diestra de Dios, y habiendo recibido del Padre la promesa
del Espiritu Santo, ha derramado esto que ahora vosotros veis y ois”
(Hechos 2:32, 33). Jesus dijo: “... vuestro Padre celestial dara el Espiritu
Santo a los que se lo pidan” (Lucas 11:13).

Cuando nos damos cuenta de que el Espiritu Santo es el Espiritu del Padre
que viene a nosotros a través de su Hijo, entonces Hechos 5:3, 4 cobra
perfecto sentido. Por favor, leelo de nuevo y compruébalo por ti mismo.

La palabra santo es un adjetivo que nos proporciona una descripcion del
Espiritu de Dios. Dios tiene un Espiritu y su Espiritu es santo. Mentir al
Espiritu de Dios es mentir a Dios. Esto se debe a que su Espiritu es él
mismo, no otra persona. Si yo mintiera a tu espiritu, no supondrias que
menti a alguien que no seas ti. Seria igualmente razonable considerar lo
mismo en cuanto a las Escrituras cuando se refieren al Espiritu de Dios.

Hechos 13:2

“Ministrando éstos al Sefior, y ayunando, dijo el Espiritu Santo: Separadme
a Bernabé y a Saulo para la obra para la cual los he llamado”.

Algunos han argumentado que, dado que el Espiritu Santo puede hablar a la
gente, esto demuestra que es un tercer individuo separado. Sin embargo, ya
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que el Espiritu Santo es el Espiritu del Padre, entonces ciertamente ¢l puede
hablar a su pueblo por su propio Espiritu. Los textos de la Biblia que
demuestran la personalidad del Espiritu Santo no prueban que el Espiritu
Santo es un individuo separado, sino que es algo mas que solamente una
fuerza; es el Espiritu propio y personal de Dios.

He visto muchas presentaciones trinitarias donde se ha gastado mucho
tiempo y energia para demostrar la personalidad del Espiritu Santo,
ensefnando casos donde el Espiritu se entristece, puede hablar, prohibe, etc.
Los presentadores triunfalmente proclaman que, debido a esto, el Espiritu
Santo debe ser una persona distinta y separada del Padre y del Hijo. Sin
embargo, ;qué hacemos con Daniel 7:15 donde dice: “Yo Daniel, fui
turbado en mi espiritu en medio de mi cuerpo, y las visiones de mi cabeza
me asombraron” ;Quiere decir que alguien independiente y distinto de
Daniel era el que estaba afligido? jPor supuesto que no! Cuando el espiritu
de Daniel se entristecio, era Daniel el que estaba triste. No hay ninguna
razén para concluir que, cuando el Espiritu de Dios se entristece, habla,
prohibe, etc., debe ser alguien diferente de ¢l mismo.

Dios tiene la capacidad singular de proyectar su Espiritu para que esté en
todas partes al mismo tiempo. David escribid: “;A donde me iré¢ de tu
Espiritu? ;Y a donde huiré de tu presencia? Si subiere a los cielos, alli estas
ta; y si en el infierno hiciere mi lecho, he aqui alli ti estds. Si tomare las
alas del alba, y habitare en el extremo del mar, aun alli me guiara tu mano,
y me asira tu diestra” (Salmos 139:7-10). De esta manera, El puede vivir al
mismo tiempo en mi y en alguien que est¢ en China. Debido a esta
capacidad excepcional, las Escrituras muchas veces hablan del Espiritu de
Dios de una manera que podria ser mal interpretada en el sentido de que su
Espiritu es independiente de Dios mismo. El hecho de que el Espiritu de
Dios es omnipresente no significa que se trata de un individuo separado.

Pablo dijo: “Bien habld el Espiritu Santo por el profeta Isaias a nuestros
padres” (Hechos 28:25). Pedro escribid: “Porque la profecia no vino en
tiempo pasado por la voluntad del hombre; sino que los santos hombres de
Dios hablaron siendo guiados por el Espiritu Santo” (2 Pedro 1:21). Los
apostoles entendieron que las Escrituras fueron inspiradas por el Espiritu
Santo, que hablo con, y por medio de, los profetas. Sin embargo, ellos no
entendian que el Espiritu fuese un individuo independiente. Notemos lo que
Pedro escribid: “Escudrifiando cuando o en qué punto de tiempo indicaba el
Espiritu de Cristo que estaba en ellos, cuando prenunciaba los sufrimientos
de Cristo, y las glorias después de ellos” (1 Pedro 1:11). Aqui encontramos
que Pedro usé los términos “Espiritu Santo” y “el Espiritu de Cristo” de
manera intercambiable.

Pablo expresé de manera similar cuando escribio: “Mas vosotros no estais
en la carne, sino en el Espiritu, si es que el Espiritu de Dios mora en
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vosotros. Y si alguno no tiene el Espiritu de Cristo, el tal no es de EI. Y si
Cristo esta en vosotros, el cuerpo a la verdad estd muerto a causa del
pecado; pero el Espiritu vive a causa de la justicia. Y si el Espiritu de Aquél
que levant6 de los muertos a Jestis mora en vosotros; el que levanto6 a Cristo
de entre los muertos, vivificard también vuestros cuerpos mortales por su
Espiritu que mora en vosotros” (Romanos 8:9-11). Pablo intercambia los
términos “Espiritu de Dios”, “Espiritu de Cristo”, “Cristo”, “Espiritu de é1”,
y “su Espiritu”. Pablo entendi6 que cuando Cristo estd en nosotros, el
Espiritu de su Padre esta en nosotros, tal como dijo Jesus a su Padre, “Yo en
ellos, y tu en mi, para que sean perfeccionados en uno; y para que el mundo
conozca que tu me enviaste, y que los has amado como también a mi me
has amado” (Juan 17:23).

El Espiritu Santo es el Espiritu del Padre en Cristo viviendo en nosotros. Es
por esto que los términos son intercambiables. La capacidad del Espiritu de
hablar, guiar y dirigir a su iglesia no indica que ¢l sea un individuo
separado, sino que demuestra el modo en que Dios mismo dirige los asuntos
de su iglesia a través de su Espiritu Santo.

Romanos 9:5

“De quienes son los padres, y de los cuales vino Cristo seglin la carne, el
cual es Dios sobre todas las cosas, bendito por siempre. Amén”.

Algunos han utilizado este versiculo en un intento por demostrar que Jesus
es “el Altisimo”. Sin embargo, eso no es lo que dice el texto. Dice que
Cristo es bendecido por Dios sobre todas las cosas. Dios lo bendijo mas que
a cualquier otra persona. Es cierto que la ubicacion de las comas en este
texto apoya la idea de que Cristo es el Dios Altisimo. Sin embargo, no habia
comas en los manuscritos griegos originales, y esta interpretacion pondria a
este texto en oposicion a muchos otros versiculos de las Escrituras. La
Biblia dice que hay “un Dios y Padre de todos, el cual es sobre todo, y por
todo, y en todos vosotros” (Efesios 4:6). El Padre es llamado “el Altisimo”
(Lucas 1:32), y “el Dios Altisimo” (Marcos 5:7). Jesus dijo: “Mi Padre... es
mayor que todos” (Juan 10:29), y “el Padre mayor es que yo” (Juan 14:28).
Dios el Padre estd por encima de todo, incluyendo al Hijo de Dios.
Cualquier interpretacion de Romanos 9:5 debe estar en armonia con estos
otros textos.

Jestis esta sobre todas las cosas, a excepcion de su Padre. Pablo escribio:
“Luego vendra el fin; cuando haya entregado el reino al Dios y Padre,
cuando hubiere abatido todo imperio, y toda potencia y potestad. Porque es
menester que El reine, hasta que haya puesto a todos sus enemigos debajo
de sus pies. Y el postrer enemigo que sera destruido, es la muerte. Porque
todas las cosas sujetd debajo de sus pies. Pero cuando dice: Todas las cosas
son sujetadas a El, claramente se exceptua al que sujeto a El todas las cosas.
Y cuando todas las cosas le fueren sujetas, entonces también el Hijo mismo
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se sujetara al que le sujetd a El todas las cosas, para que Dios sea todo en
todos” (1 Corintios 15:24-28).

Dios el Padre ha puesto todas las cosas bajo los pies de su Hijo. Sin
embargo, el Padre no se puso bajo su Hijo. Algo similar ocurrié cuando el
Faraon puso todo su reino bajo José€, y dijo: “Th seras sobre mi casa, y por
tu palabra se gobernard todo mi pueblo: solamente en el trono seré yo
mayor que t0” (Génesis 41:40). El Padre es sobre todo en sentido absoluto
ya que ¢l esta incluso por encima de su Hijo. Jests es el que sigue en

autoridad, y estd por encima de todo lo demads, excepto de su Padre.

Pablo escribi6: “Para que el Dios de nuestro Sefior Jesucristo, el Padre de
gloria, os dé espiritu de sabiduria y de revelacion en el conocimiento de El;
alumbrando los ojos de vuestro entendimiento, para que sepais cudl es la
esperanza de su llamamiento, y cuales las riquezas de la gloria de su
herencia en los santos; y cual la supereminente grandeza de su poder para
con nosotros los que creemos, segun la operacion del poder de su fortaleza,
la cual operd en Cristo, resucitindole de los muertos, y sentandole a su
diestra en los lugares celestiales, sobre todo principado y potestad y
potencia y sefiorio, y sobre todo nombre que se nombra, no s6lo en este
mundo, sino también en el venidero; y someti6 todas las cosas bajo sus pies,
y lo dio por cabeza sobre todas las cosas a la iglesia” (Efesios 1:17-22).
Verdaderamente, Dios bendijo a su hijo sobre todas las demas cosas.
Jesucristo es “sobre todo lo que Dios ha bendecido por siempre” (Romanos
9:5 sin las comas que fueron agregadas por los hombres).

No hay ninguna razon para leer Romanos 9:5 y llegar a una conclusion que
contradiga el resto de las Escrituras.

2 Corintios 13:14

“La gracia del Sefior Jesucristo, y el amor de Dios, y la comunion del
Espiritu Santo sea con todos vosotros. Amén”.

Este texto es llamado a veces “la bendicion apostdlica”, y se utiliza en un
intento de demostrar que Dios se compone de tres personas. Sin embargo,
examinemos los hechos. ;Quién es Dios en este versiculo? La mayoria de
nosotros estaria de acuerdo en que la unica persona a la que este versiculo
se refiere como Dios, es el Padre. Obviamente, Pablo no escribid esto para
promover la idea de que Dios estd formado por tres personas, sino en
cambio, que Dios es una sola persona. Esto estd de acuerdo con la carta
anterior de Pablo a los Corintios, cuando escribio: “pero para nosotros hay
un solo Dios, el Padre, de quien proceden todas las cosas y nosotros somos
para El; y un solo Sefior, Jesucristo, por quien son todas las cosas y por
medio de El existimos nosotros.” (1 Corintios 8:6, NBLH). Segtin Pablo, el
unico Dios de la Biblia es solamente Dios el Padre. El “un Sefior” es
Jesucristo. Si el “Unico Dios” es el Padre y el “un Sefior” es Jesucristo en
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este verso, ;quién es el Espiritu Santo? Jests dijo que es el Espiritu del
Padre (Mateo 10:20; Lucas 11:13; Juan 15:26).

Algunos dicen que el término “la comunion del Espiritu Santo” demuestra
que el Espiritu Santo debe ser un individuo separado del Padre y del Hijo.
El argumento expuesto es que no se puede tener comunién con nadie mas
que una persona. No se puede tener comuniéon con una mesa, 0 con una
silla, etc. Esto es cierto, pero el texto no dice “la comunién con el Espiritu
Santo”, sino mas bien, “la comunion del Espiritu Santo”.

Pablo también escribio: “A fin de conocerle, y el poder de su resurreccion y
la participacion kowvovio (koinonia) ‘comunion’ de sus padecimientos, en
conformidad a su muerte” (Filipenses 3:10). Aqui Pablo usa la misma
palabra griega que usé en 2 Corintios 13:14. Dijo que ¢l deseaba conocer el
compafierismo o la comunién de los sufrimientos de Cristo. Tener
comuniéon significa que participamos de algo. Debemos participar del
Espiritu de Dios y de los sufrimientos de Cristo.

Hay una diferencia entre tener comunién “de” y tener comunion “con’ algo
o alguien. Se puede tener comunion “de” los sufrimientos de Cristo, a pesar
de que sus sufrimientos no son una persona, pero no se puede tener
comunion “con” sus sufrimientos.

Juan nos explica “con” quién debemos tener comunién. El dice: “Lo que
hemos visto y oido, eso os anunciamos, para que también vosotros tengais
comunién con nosotros: y nuestra comunion es verdaderamente kKotvovia
(koinonia) ‘comunién’ con el Padre y con su Hijo Jesucristo” (1 Juan 1:3).
Ciertamente, si Juan hubiese conocido a un tercer dios, habria querido que
tuviéramos comunion con ¢l también, pero no hay ninguna mencion de otra
persona. Juan dice ademas: “Cualquiera que se rebela, y no persevera en la
doctrina de Cristo, no tiene a Dios; el que persevera en la doctrina de Cristo,
el tal tiene a ambos, al Padre y al Hijo” (2 Juan 9). “Ambos” significa dos, y
solo dos.

Por lo tanto, debemos tener la gracia del Sefior Jests, el amor de Dios, y ser
participes del Espiritu Santo de Dios. S6lo hay un Dios en este versiculo, el
Padre, y so6lo hay dos personas mencionadas, el Padre y el Hijo. No hay
ninguna trinidad en 1 Corintios 13:14. Si queremos encontrar evidencia de
la Trinidad en la Biblia, debemos buscar en otra parte.

Ir6nicamente, este texto, que se utlizd una sola vez, se presenta como “la
bendicion apostodlica”, como si este fuera el final de uso comun de las cartas
de los apostoles. Hay una frase mucho mas comtinmente utilizada por los
discipulos, que dice asi: “Gracia sea a vosotros, y paz de Dios el Padre y de
nuestro Sefior Jesucristo” (Galatas 1:3). Una frase muy similar a ésta se
utiliza para comenzar 15 de las 21 cartas apostolicas. En cada uno de estos
saludos se mencionan s6lo dos personas, el Padre y su Hijo Jesucristo.
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El hecho de que la trinidad tenga que respaldarse aferrandose a argumentos
tan deficientes como el que algunos creen hallar en 1 Corintios 13:14, hace
que la misma no sea muy recomendable. Si Dios hubiese querido
convencernos que ¢l es una trinidad de tres personas, podria haberlo
explicado facilmente en la Biblia, pero nunca lo hizo. En cambio, los
hombres han formulado teorias y creencias para definir a Dios mediante el
uso de un lenguaje que es totalmente ajeno a la Biblia. Seria mucho mejor
para nosotros permitir que la palabra de Dios hable por si misma y aceptar
la definicion de “Dios” de la manera que ¢l mismo la dejo en su palabra.

“... pero para nosotros hay un solo Dios, el Padre, de quien proceden todas
las cosas y nosotros somos para El; y un solo Sefior, Jesucristo, por quien
son todas las cosas y por medio de El existimos nosotros” (1 Corintios 8:6,
NBLH).

Efesios 4:30

“Y no contristéis al Espiritu Santo de Dios, con el cual estais sellados para
el dia de la redencion”.

Algunos sostienen que, dado que el Espiritu Santo de Dios puede ser
entristecido, éste debe ser una persona independiente. Esto no es una
conclusion necesaria, ni légica. Daniel escribi6: “Yo Daniel, fui turbado en
mi espiritu en medio de mi cuerpo, y las visiones de mi cabeza me
asombraron” (Daniel 7:15). El espiritu de Daniel se entristecio, pero dudo
que alguien estuviera dispuesto a sugerir que el espiritu de Daniel era una
persona separada y distinta de Daniel.

Efesios 4:30 demuestra en realidad que el Espiritu Santo pertenece a
una persona. El texto dice: “... el Espiritu Santo de Dios”. El Espiritu
Santo es el Espiritu de Dios, es el propio Espiritu de Dios. Los
traductores optaron por interpretar mvevpa To oylov en este versiculo
como “Espiritu santo”, con letra minuscula en “santo”, a pesar de que
esta frase griega se utiliza otras 18 veces en el Nuevo Testamento y
siempre se ha traducido como “el Espiritu Santo”. Este texto demuestra
que el término “Espiritu Santo” no es el nombre de una persona, sino
una descripcion del Espiritu de Dios. La palabra “santo” es un adjetivo
para describir al Espiritu de Dios.

De la misma forma en que el espiritu atormentado de Daniel no era una
persona separada, el Espiritu Santo de Dios no es una persona separada de
Dios.

Filipenses 2:6

“el cual, siendo en forma de Dios, no estimo el ser igual a Dios como cosa a
que aferrarse” (RV1960).

Este texto demuestra la divinidad de Cristo al decir que €l era en forma de Dios.
Esto prueba que Jesus es igual a su Padre por naturaleza. El resto del texto es
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utilizado por algunos para tratar de probar que Jestis es exactamente igual a su
Padre en todos los aspectos. Sin embargo, los siguientes versiculos muestran
que ¢l no es exactamente igual a su Padre en todos los aspectos. Dos versiculos
mas adelante leemos: “y hallado en la condicién de hombre, se humill6 a si
mismo, haciéndose obediente hasta la muerte, y muerte de cruz” (Filipenses
2:8). Este texto nos dice que Jesus murid, y si él era exactamente igual a su
Padre, en todos los aspectos, esto no podria ocurrir ya que el Padre no puede
morir (1 Timoteo 6:16). Esto muestra una desigualdad entre el Hijo y el Padre.

El siguiente versiculo dice: “Por lo cual Dios también le exaltd hasta lo
sumo, y le dio un nombre que es sobre todo nombre” (Filipenses 2:9).
Aqui, el Padre exaltd6 grandemente a su hijo y le dio un nombre mas
excelente, algo que no podria suceder si fueran iguales en todos los
aspectos.!?

Entonces, ;qué quiere decir cuando Filipenses dice que Jesus “no estimé el
ser igual a Dios?” La English Standard Version [La version estandar en
inglés], dice: “... no tomd en cuenta la igualdad con Dios como cosa a que
aferrarse”. Jesus no buscoé hacerse igual a su Padre. No deseaba una
posicién mas alta, pero en su lugar se humillo para hacerse hombre y morir
por los pecados de todos nosotros. Satanas tiene el deseo contrario. El dijo:
“Sobre las alturas de las nubes subiré; y seré semejante al Altisimo” (Isaias
14:14).

Filipenses 2:6 muestra la humildad de Cristo y su satisfaccion al aceptar la
posicion que su Padre le dio. Jesucristo es igual a su Padre por naturaleza,
pero no es absolutamente igual en autoridad. Jests dijo: “Mi Padre es
mayor que yo” (Juan 14:28).

Colosenses 2:9

“Porque en El habita corporalmente toda la plenitud de la Deidad” (RVR
1960).

Algunos emplean este texto para probar que Jesus es el Dios Altisimo y que
es completamente igual a su Padre. Sin embargo, unos pocos versiculos
antes, leemos: “por cuanto agradd al Padre que en El habitase toda la
plenitud” (Colosenses 1:19). Aqui encontramos que la plenitud de la Deidad
habita en Cristo gracias a su Padre, lo que muestra que el Padre es mayor en
autoridad que su Hijo.

La palabra “Deidad” se utiliza aqui y en otros dos versiculos en la Biblia de
la siguiente manera: “Porque las cosas invisibles de €I, su eterno poder y
deidad, se hacen claramente visibles desde la creacién del mundo, siendo
entendidas por medio de las cosas hechas, de modo que no tienen excusa.”

12 Para una explicacién mas detallada de esto, por favor lee la respuesta a Juan
5:17,18.
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(Romanos 1:20, RVR 1960). “Porque en ¢l vivimos, y nos movemos, y
somos; como algunos de vuestros propios poetas también han dicho: Porque
linaje suyo somos. Siendo, pues, linaje de Dios, no debemos pensar que la
Divinidad sea semejante a oro, o plata, o piedra, escultura de arte y de
imaginacion de hombres.” (Hechos 17:28, 29 RVR 1960).

Algunas personas han sido entrenadas para creer que la palabra “Deidad (o
Divinidad)” es una especie de nombre de familia que incluye a un grupo de
tres personas. Sin embargo, cuando analizamos la forma en que se utiliza el
término en la Biblia, encontramos que “su” y “él” (Ver Romanos 1:20,
parrafo anterior) estan asociados con la palabra Deidad (o Divinidad).
También leemos: “Mas quiero que sepais que Cristo es la cabeza de todo
vardn; y el varon es la cabeza de la mujer; y Dios la cabeza de Cristo”
(1 Corintios 11:3).

Dios, el Padre, es la cabeza, y por lo tanto ¢l es la Deidad. No hay ningun
caso en la Biblia donde se haga referencia tanto al Padre como al Hijo
colectivamente como “é1”, o “su”. De la divinidad se habla como de una
sola persona y no hay ninguna indicacion en la Biblia que ésta sea mas de
una persona.

Sin embargo, si ese es el caso, jpor qué la Biblia dice que en Cristo habita
corporalmente toda la plenitud de la Divinidad? Ya hemos visto que esta
plenitud habita en Cristo como resultado de la decision de su Padre. La
Biblia dice: “De manera que Dios estaba en Cristo reconciliando consigo al
mundo, no imputandole sus pecados, y nos encomendé a nosotros la palabra
de la reconciliacion” (2 Corintios 5:19). Jesus dijo: “el Padre que mora en
mi, El hace las obras.” (Juan 14:10). La plenitud de la Deidad, o la plenitud
del Padre, mora en Cristo.

Esto no deberia sorprendernos, ya que la Biblia dice que se puede “conocer
el amor de Cristo, que excede a todo conocimiento; para que seais llenos de
toda la plenitud de Dios” (Efesios 3:19). Si podemos ser llenos de toda la
plenitud de Dios, entonces no hay que asombrarse al leer que Jests esta
lleno de toda la plenitud de la deidad (el Padre). Juan el Bautista dijo de él:
“Porque el que Dios envio habla las palabras de Dios, pues Dios no le da el
Espiritu por medida” (Juan 3:34). Al Hijo de Dios se le ha dado el Espiritu
del Padre sin medida y en consecuencia, tiene toda la plenitud de la Deidad
habitando en él.

Colosenses 2:9 no prueba en modo alguno que Jests es el Dios Altisimo, ni
que la palabra “Deidad” es un titulo que incluye a Jestis como parte de la
misma.

Hebreos 7:1-3

“Porque este Melquisedec, rey de Salem, sacerdote del Dios Altisimo, el
cual sali6 a recibir a Abraham que volvia de la matanza de los reyes, y le
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bendijo, a quien asimismo dio Abraham los diezmos de todo; cuyo nombre
significa primeramente Rey de justicia, y luego también Rey de Salem, que
es, Rey de paz; sin padre, sin madre, sin genealogia; que ni tiene principio
de dias, ni fin de vida, sino hecho semejante al Hijo de Dios, permanece
sacerdote para siempre”.

Hay quienes usan este versiculo en un intento de demostrar que Jesis no
tiene “origen” o “principio de dias”, pero parecen pasar por alto algunos
elementos muy importantes de este texto.

Todo lo que este versiculo dice acerca de Cristo también lo dice acerca de
Melquisedec. Melquisedec era un ser humano ordinario que era sacerdote y
rey. Si este versiculo demuestra que Cristo no tuvo principio, entonces
también demuestra lo mismo con respecto a Melquisedec.

(Estaba Pablo tratando de ensefiar alguna nueva y extrafia doctrina sobre
Melquisedec? Si lees el contexto, descubriras que Pablo estaba demostrando la
superioridad del sacerdocio de Cristo comparado con el sacerdocio levitico. Este
era todo su proposito al mencionar la genealogia de Melquisedec. Se requerian
sacerdotes levitas para demostrar que su genealogia se remonta a Levi, sin
embargo Melquisedec estaba exento de este requisito. No hay datos biblicos que
muestren la genealogia de Melquisedec. Este es el punto que Pablo estaba
enfatizando cuando afirmé que Melquisedec era sin padre, madre, u origen.

Unos pocos versiculos después, Pablo escribio de Melquisedec: “Mas Aquél
cuya genealogia no es contada entre ellos, tomé de Abraham los diezmos, y
bendijo al que tenia las promesas. Y sin contradicciéon alguna, el menor es
bendecido por el mayor” (Hebreos 7:6, 7). Aqui Pablo habla del origen de
Melquisedec. Melquisedec tuvo un origen literal, pero no fue registrado en
la Escritura, y ciertamente no provino de Levi. Segun Pablo, el origen de
Levi era inferior al de Melquisedec, mostrando asi que el sacerdocio de
Cristo es superior al de Levi.

Este es el peso en el corazéon de Pablo expresado en sus escritos en
Hebreos 7. El no estaba en indicando, de ninguna manera, que
Melquisedec o Cristo no tuvieran un padre literal, o un origen o principio
de dias. En cambio, Pablo declaré que ni Melquisedec ni Cristo provenian
del linaje de Levi.

Si tomamos los escritos de Pablo literalmente aqui para concluir que ni
Cristo ni Melquisedec tenian un padre, entonces pondriamos a Pablo en
contradiccion directa consigo mismo, con Jesucristo, y con el resto del
testimonio de la Escritura acerca del Padre de Cristo. Si Pablo estaba
tratando de ensefiar en Hebreos capitulo 7 que Jestis no tenia padre,
entonces todo el primer capitulo de este libro careceria de sentido. Pablo
emplea todo el primer capitulo de Hebreos para demostrar la realidad de
Cristo como el Hijo de Dios, y de Dios como el Padre de Cristo.
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Lamentablemente, cuando los trinitarios utilizan el capitulo 7 de Hebreos
para tratar de probar que Jesus es “sin principio de dias”, s6lo se centran en
esa frase para probar que Cristo era alguien “sin padre”, pero esa frase no
demuestra ese hecho. Jesus tiene literalmente un Padre y literalmente tuvo
un principio cuando fue “engendrado” “antes de los collados” (Proverbios
8:24, 25). Lo que Jesus no tiene es un origen levitico.

1 Juan 5:7

“Porque tres son los que dan testimonio en el cielo, el Padre, el Verbo, y el
Espiritu Santo; y estos tres son uno”.

Este es uno de los textos preferidos utilizados para apoyar la teoria de que
Dios se compone de tres personas separadas. Este versiculo dice que “tres
son los que dan testimonio en el cielo”. La pregunta que debe hacerse es,
“itres qué?” Los trinitarios y los triteistas asumen que hay “tres” personas,
seres o incluso tres dioses, pero eso no es lo que el texto dice. Sélo dice
“hay tres”.

Cuando leemos el versiculo siguiente nos encontramos con una declaracion
muy similar. Dice: “Y tres son los que dan testimonio en la tierra; el
Espiritu, el agua, y la sangre; y estos tres concuerdan en uno” (1 Juan 5:8).
Nuevamente leemos de tres, pero en lugar de dar “testimonio en el cielo”,
ellos “dan testimonio en la tierra”. Las palabras “testificar” y “atestiguar”
vienen de la misma palabra griega en la misma forma, y deben ser
traducidas igualmente.

El versiculo 8 dice: “Tres son los que dan testimonio en la tierra”. Una vez
mas debemos preguntarnos: “;Tres qué?” ;Hay tres personas? ;Tres seres?
[ Tres Dioses? A partir del contexto, encontramos que no puede ser ninguno
de ellos. El versiculo dice que estos tres son “el Espiritu, el agua, y la
sangre”. El versiculo 6 explica cuales son éstos, cuando dice: “Este es el
que vino mediante agua y sangre, Jesucristo; no mediante agua solamente,
sino mediante agua y sangre. Y el Espiritu es el que da testimonio; porque
el Espiritu es la verdad” (1 Juan 5:6).

En este versiculo nos damos cuenta que dos de los tres, el agua y la
sangre, no pueden ser personas y que sin embargo, dan testimonio en la
tierra. Juan trajo esto a colacion para probar, en contexto, que Jesus es el
Hijo de Dios. El versiculo anterior dice: “;Quién es el que vence al
mundo, sino el que cree que Jests es el Hijo de Dios?” (1 Juan 5:5). Unos
versiculos mas adelante, Juan escribio: “El que cree en el Hijo de Dios,
tiene el testimonio en si mismo; el que no cree a Dios, le ha hecho
mentiroso; porque no ha creido en el testimonio que Dios ha dado de su
Hijo” (1 Juan 5:10).

Juan nos inform6 que el Espiritu, el agua y la sangre atestiguan para
ayudar a probar el punto de que Jesus es el Hijo de Dios. Cuando Juan el
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Bautista vio al Espiritu de Dios que bajaba en forma de paloma en el
bautismo de Cristo, éste dio testimonio de que Jests es el Hijo de Dios. El
lo relaté de esta manera, “Y Juan dio testimonio, diciendo: Vi al Espiritu
descender del cielo como paloma, y reposar sobre El; y yo no le conocia;
mas el que me envi6 a bautizar en agua, Este me dijo: Sobre quien vieres
descender el Espiritu, y que permanece sobre El, Este es el que bautiza
con el Espiritu Santo. Y yo le vi, y he dado testimonio de que Este es el
Hijo de Dios” (Juan 1:32-34). He aqui una forma en que el Espiritu
atestiguo que Jesus es el Hijo de Dios. El Espiritu también es dado para
guiarnos a toda verdad, dando testimonio a nuestro espiritu (Juan 16:13;
Romanos 8:16).

El agua dio el mismo testimonio, ya que durante el bautismo de Cristo en
agua, se declar6 publicamente, por primera vez, que €l era el Hijo de Dios.
Cuando la sangre de Cristo fue derramada en el Calvario, también testificd
que €l era el Hijo de Dios. La Biblia dice con respecto a la muerte de Cristo:
“Y el centurion y los que estaban con ¢l guardando a Jesus, visto el
terremoto, y las cosas que habian sido hechas, temieron en gran manera, y
dijeron: Verdaderamente Este era el Hijo de Dios” (Mateo 27:54).

Aqui observamos que todos tres, el Espiritu, el agua y la sangre, dan
testimonio en la tierra sobre el hecho de que Jesus es verdaderamente el
Hijo de Dios y hacen esto a pesar de que no son tres personas. Si los tres
que dan testimonio en la tierra no son personas individuales separadas,
entonces no hay ninguna garantia de que los tres que dan testimonio en el
cielo son tres personas separadas. Ademas, el versiculo 8§ nos ayuda a
entender cémo es que los tres en el cielo son uno: “Estos tres concuerdan en
uno”. En otras palabras, el registro o el récord que llevan es el que esta en
armonia. Por ende, no es que el agua, la sangre, y el Espiritu sean uno, sino
que el testimonio de los tres es uno. Esto también es cierto con respecto al
versiculo anterior: el testimonio del Padre, del Verbo y del Espiritu es el
mismo testimonio. Todos tres dan testimonio de que Jests es el Hijo de
Dios y ese testimonio concuerda.

(,Como es que el Padre da testimonio en el cielo? Si un ser celestial deseara
tener acceso directo al Padre que esta sentado en un trono, el Padre
personalmente daria fe de que Jests es el Hijo de Dios. El Hijo de Dios
también da testimonio de la misma manera. El se sienta personalmente en
un trono en el cielo. Y el Espiritu Santo da testimonio en el cielo de la
misma manera que da testimonio en la tierra; €l da testimonio a nuestro
espiritu. En el cielo este mismo Espiritu puede dar testimonio a un ser
celestial, incluso si no esta fisicamente de pie delante del trono de Dios. Y
estos tres testimonios estan en perfecta armonia.

Los trinitarios parecen leer 1 Juan 5:7 afiadiendo varias palabras para que
diga algo como esto: “Porque hay tres Personas que dan testimonio en el
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cielo: el Padre, el Verbo y el Espiritu Santo; y estas tres Personas son un
solo Dios”. Pero eso no es lo que dice el texto. 1 Juan 5:7 no prueba que
haya tres personas en un solo Dios. La tinica manera en que podemos hallar
una trinidad en este versiculo es afiadiendo tres palabras a la Biblia. Como
hemos dicho anteriormente, si deseamos hallar evidencia biblica de que
Dios esta compuesto por tres personas, debemos buscar en alguna otra
parte.'3

1 Juan 5:20

“Y sabemos que el Hijo de Dios ha venido, y nos ha dado entendimiento
para conocer al que es verdadero; y estamos en el verdadero, en su Hijo
Jesucristo. Este es el verdadero Dios, y la vida eterna”.

Este versiculo se cita a veces como conteniendo pruebas concluyentes de
una trinidad y de la deidad suprema de Cristo. Se afirma que a Cristo se le
llama “el verdadero Dios y la vida eterna”.

El término “verdadero Dios” se usa tres veces en el Nuevo Testamento. El
hecho de examinar los otros dos usos nos ayudaria a obtener una mejor
comprension de lo que Juan estaba tratando de decir.

Pablo escribi6: “Porque ellos mismos cuentan de nosotros de qué manera
nos recibisteis; y de como os convertisteis de los idolos a Dios, para servir
al Dios vivo y verdadero, y esperar del cielo a su Hijo, el cual resucitd de
los muertos; a Jests, el cual nos libro de la ira que ha de venir”
(1 Tesalonicenses 1:9, 10). Es obvio que, en este versiculo, el término “Dios
verdadero” se aplica al Padre solamente. Leamos el versiculo que resta
sobre este punto.

“Estas cosas hablo Jesus, y levantando los ojos al cielo, dijo: Padre, la
hora ha venido; glorifica a tu Hijo, para que tu Hijo también te
glorifique a ti... 7. “Y ésta es la vida eterna: Que te conozcan a ti, el
unico Dios verdadero, y a Jesucristo, a quien ti has enviado” (Juan
17:1, 3).

13 Nota: Primera de Juan 5:7 se encuentra en muy pocas traducciones de la Biblia
debido a su naturaleza cuestionable. “Ahora se sostiene generalmente que este
pasaje llamado el Gomma Johanneum es un comentario que se deslizo en el
texto de la Antigua Latina y la Vulgata en una fecha temprana y que encontrd
su camino hasta el texto griego, hasta los siglos 15 y 16” (4 Catholic
Commentary on Holy Scripture [Un comentario catdlico sobre las sagrada
Escrituras], Thomas Nelson and Sons, 1951, pagina 1186). Clarke dice: “De los
ciento trece manuscritos, el texto no aparece en ciento doce. No aparece en
ningiin MS. antes del siglo décimo. Y la primera vez que el texto aparece en
griego es en la traduccion griega de los hechos del Concilio de Letran,
celebrado el afio 1215” (Clarke s Commentary [Comentario Clarke] de 1 Juan 5,
y declaraciones del final del capitulo).
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Este texto arroja la mayor luz sobre el tema, ya que pone un limite a la frase
“Dios verdadero”. De acuerdo con Jesus, so6lo hay un “Dios verdadero”,
aquél a quien él se refiere como “Padre”. Esto significa que Cristo no podia
ser mencionado como “el Dios verdadero”, y si asi fuera, contradiria las
propias palabras de Cristo registradas por Juan. Puesto que Juan es el autor
del otro texto en cuestion, es muy improbable que él haya contradicho
directamente lo que escribi6 anteriormente.

Ademas, la palabra griega aAnfwov, que fue traducida como verdadero,
“contrasta realidades con sus semejanzas” (Thayer’s Greek Lexicon [Léxico
griego Thayer]). La misma palabra griega se usa en Hebreos 8:2, arrojando
luz sobre este tema. El escritor de Hebreos contrastd el santuario terrenal,
que Dios ordené a Moisés construir en la tierra, con el santuario celestial,
mediante el uso de la misma palabra griega. El escribi6 acerca de Cristo:
“Ministro del santuario, y del verdadero tabernaculo que el Sefior levanto, y
no el hombre” (Hebreos 8:2). El tabernaculo en la tierra no era falso, ni
tampoco era el original - era una semejanza del original que esta en el cielo
y del que se habla en el libro de Apocalipsis y en otros lugares. El
tabernaculo original se distingue de su semejanza al usar la palabra
“verdadero”.

Con esta comprension, nos damos cuenta de que Cristo no es ni el Dios
original ni el “Dios verdadero” —El es “la imagen de Dios”, “la imagen del
Dios invisible”, y “la imagen expresa de su sustancia” (2 Corintios 4:4;
Colosenses 1:15; Hebreos 1:3). Una imagen no es nunca el original, sino
que siempre es una semejanza o un duplicado del original. Cristo es el Hijo
de Dios, y por lo tanto, la imagen expresa de su Padre. Seria incorrecto
decir que el Padre es la imagen de su Hijo porque el Padre es el original. De
la misma manera, seria incorrecto referirse a Cristo como el Dios original o
verdadero, puesto que ¢l es la imagen del Dios verdadero.

Volviendo a 1 Juan 5:20, nos percatamos que Dios, el Padre, es el tema del
versiculo. Juan dice que Jestis vino a darnos “entendimiento, para conocer
al que es verdadero”; después dice: “Este es el Dios verdadero y la vida
eterna”. Este es el mismo concepto que se formula en Juan 17:3. Jesus dijo:
“Y ésta es la vida eterna: que te conozcan a ti, el Ginico Dios verdadero, y a
Jesucristo... ”.

La gramatica griega de 1 Juan 5:20 podria hacer que el término “Dios
verdadero” se aplicara ya sea al Padre o al Hijo y, con base en el testimonio
de la Escritura, esta frase debe referirse solo al Padre. Observa lo que
Robertson tiene que decir acerca de este versiculo: “Gramaticalmente,
ovtog puede referirse a Jesucristo o ‘al Verdadero’”. Es un poco tautologico
que se refiriera a Dios, pero es probablemente correcto, Dios en Cristo, en
todo caso” (Robertson'’s New Testament Word Pictures [Imagenes verbales
de Robertson del Nuevo Testamento], sobre 1 Juan 5:20).
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Un tedlogo escribi6: “Una persona tendria que estar tan fuertemente
aferrada a una teoria que podria leer este verso y no ver la diferencia que el
mismo contiene, entre el verdadero Dios y el Hijo de Dios. ‘... estamos en el
verdadero’. ;Como? 'En su Hijo Jesucristo’. La distincion entre Cristo y el
verdadero Dios se muestra mds claramente por las propias palabras del
Salvador en Juan 17:3: “Que te conozcan a ti, el unico Dios verdadero, y a
Jesucristo, a quien has enviado” (Joseph Harvey Waggoner, The Atonement
[La expiacion], pagina 168).

A Jestus nunca se le llama “el Dios verdadero”. Hay versiculos en la Biblia
que se refieren a Cristo como “Dios”, pero este no es uno de ellos (Ver Juan
1:1; Hebreos 1:8, etc.)

Apocalipsis 1:4, 5
“Juan, a las siete iglesias que estan en Asia: Gracia y paz a vosotros, del que

es y que era y que ha de venir, y de los siete Espiritus que estan delante de
su trono; y de Jesucristo... ”

Algunos han pensado que este es un saludo de la trinidad, razonando que el
que esta en el trono es el Padre, el Espiritu Santo esta delante de su trono, y
que Jesucristo completa la trinidad. Pero el Espiritu Santo no esta
especificamente mencionado aqui. En lugar de eso, leemos de “los siete
espiritus que estan delante de su trono”. Esta es una extrafa frase si se ve
desde una perspectiva trinitaria. Si se esta refiriendo al Espiritu Santo, ;por
qué se le llama “siete espiritus”, y por qué dice que esta ante el trono de
Dios en vez de estar en el trono?

Estas preguntas han desconcertado a los comentaristas biblicos trinitarios,
que parecen estar divididos en dos categorias principales: los que creen que
este versiculo estd describiendo al Espiritu Santo, y los que creen que se
refiere a los dngeles de Dios.

Algunos sostienen que Isaias 11:2 proporciona una prueba de que el
Espiritu de Dios se puede nombrar de una manera multifacética, lo que
explica que su Espiritu se puede llamar “los siete espiritus”.

Existen, ademas datos biblicos que apoyan la idea de que el término “siete
espiritus” se refiere a los angeles de Dios. Juan escribié: “Y miré; y, he aqui,
en medio del trono y de los cuatro seres vivientes, y en medio de los ancianos,
estaba en pie un Cordero como inmolado, que tenia siete cuernos, y siete ojos,
que son los siete Espiritus de Dios enviados a toda la tierra” (Apocalipsis
5:6). Los siete ojos son los siete espiritus de Dios enviados por toda la tierra.

El escritor de Hebreos dice: “Y, ;a cual de los angeles dijo jamas: Siéntate a
mi diestra, hasta que ponga a tus enemigos por estrado de tus pies? ;No son
todos espiritus ministradores, enviados para servicio a favor de los que
seran herederos de salvacion?”” (Hebreos 1:13, 14). Los angeles de Dios son
espiritus ministradores, enviados para ministrar. El nimero siete representa
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estado de plenitud, y podria referirse a la hueste completa de angeles
celestiales.

Los siete espiritus estan delante del trono de Dios. Juan también vio que
“todos los angeles estaban alrededor del trono” (Apocalipsis 7:11). Juan
“oy0 la voz de muchos angeles alrededor del trono, y de los seres vivientes,
y de los ancianos; y el numero de ellos era millones de millones”
(Apocalipsis 5:11). Muchos angeles rodean el trono de Dios. Los siete
Espiritus que estan delante del trono de Dios han sido interpretados por
algunos como la multitud de éangeles que son espiritus ministradores
enviados a toda la tierra.

Los siete espiritus también son llamados “los siete ojos” del Sefior.
Zacarias escribidé con respecto a los ojos del Sefior: “Porque los que
menospreciaron el dia de las pequefieces se alegraran, y veran la plomada
en la mano de Zorobabel. Estos siete'* son los ojos de Jehova que recorren
toda la tierra” (Zacarias 4:10). En el contexto inmediato de esta
declaracion, a Zacarias se le dio una visién de dos olivos que vacian aceite
de oro fuera de si mismos en los siete candeleros y que “son las siete
iglesias” (Apocalipsis 1:20). Un angel dijo a Zacarias que los dos olivos
“son los dos ungidos que estan delante del Sefor de toda la tierra”
(Zacarias 4:14). Estos son los dos angeles ungidos representados por los
dos angeles del Arca de la Alianza que cubren el propiciatorio (Exodo
25:18-22). Los siete ojos que recorren toda la tierra pueden referirse a la
multitud de angeles celestiales.

Vemos el mismo lenguaje empleado en el segundo libro de Croénicas:
“Porque los ojos de Jehova contemplan toda la tierra, para mostrarse
poderoso a los que tienen corazén perfecto para con El. Locamente has
hecho en esto; porque de aqui en adelante habra guerras contra ti”
(2 Crénicas 16:9). Un angel de la guarda protege a cada uno de nosotros.
Dios dijo: “Pues a sus angeles mandara acerca de ti, que te guarden en todos
tus caminos” (Salmos 91:11).

Hay que tener en cuenta que, con este punto de vista, los angeles no son
literalmente el unico par de ojos de Dios. El no depende de ellos para
observar todas las cosas que suceden en la tierra. El lo sabe todo, pero ha
dado a sus angeles una obra, que incluye observar lo que ocurre en esta
tierra y ayudar a los necesitados.

Algunos trinitarios han objetado la idea de que los “siete espiritus” son
angeles, porque se dice que la gracia y la paz provienen de ellos. También
suponen que seria inusual que Juan mencione al Padre, al Hijo y a sus
angeles sin mencionar el Espiritu Santo. Gran parte de esta preocupacion es
su idea preconcebida de que Dios es una trinidad. Juan no se vio

14 Refiriéndose a Zacarias 4:9.
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obstaculizado por esta idea, por lo que no se privé de incluir a los angeles.
Pablo hizo lo mismo cuando escribid: “Te exhorto delante de Dios y del
Sefior Jesucristo, y de sus angeles escogidos, a que guardes estas cosas sin
prejuicios, que nada hagas con parcialidad” (1 Timoteo 5:21). Pablo no tuvo
ningun problema en incluir a los angeles y excluir una supuesta tercera
persona de la trinidad. Pablo no podria haber imaginado nada con respecto a
una tercera persona, ya que la trinidad todavia no se habia inventado.

La doctrina de la trinidad fue formulada casi cuatro siglos mas tarde por la
iglesia catdlica (Manual for Today's Catholic, [Manual para el catdlico de
hoy], pagina 16).'3

Independientemente del punto de vista que se tome acerca de los siete
espiritus que estan delante del trono de Dios, Apocalipsis 1:4 ciertamente
no prueba que Dios sea una trinidad.

Conclusion

Hemos examinado todos los versiculos mas comunmente utilizados para
probar que Dios es una trinidad de personas, y se hemos encontrado que
ninguno de ellos realmente prueba esta doctrina. Hay otros versiculos que
se citan para apoyar la doctrina de la trinidad, pero ningunos tan
aparentemente convincente como los que ya hemos estudiado. Si Dios
quiere que creamos que ¢l es una trinidad, a €l le corresponde decirlo. Pero,
en lugar de eso, nos dijo que “hay un solo Dios; y no hay otro fuera de él”,
“Dios Padre”, que es “el tnico y verdadero Dios” (Marcos 12:32; Juan
6:27; 17:3). Yo elijo creerle a Dios antes que a los hombres. Es mi oracion
que ta hagas lo mismo. “Sea Dios veraz, y todo hombre mentiroso”
(Romanos 3:4).

15 Para una historia completa acerca de esta doctrina, asi como una explicacion de
la importancia de conocer la verdad acerca de Dios, por favor comunicate con
nosotros y solicita los libros titulados, El amor de Dios en tela de juicio y La
formulacion de la doctrina de la trinidad.

Para mas informacion, o para obtener estudios biblicos gratuitos sobre este,
y muchos otros temas, por favor contacte a:

Present Truth Ministries
PO Box 315
Kansas, Oklahoma 74347
U.S. A.

Teléfono: 304-633-5411
Sitio Web: www.verdadpresente.net Inglés: www.presenttruth.info
E-mail: books@presenttruth.info
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Este libro acompafia otra obra titulada,
Comprendiendo la Personalidad de Dios.
En ese libro, examinamos lo que dice la
Biblia acerca de Dios, su Hijo y el Espiritu
Santo de Dios, asi como la muerte de
Cristo. Hemos visto que la doctrina de la
trinidad (la idea de que Dios esta
compuesto de tres personas) no se puede
comparar con la evidencia biblica. Sin
embargo, hay versiculos de la Biblia que
se utilizan, a menudo, para apoyar la idea
de la trinidad. En otros de nuestros estudios
hemos examinado algunos de estos
versiculos, pero hay varios mds. En este
libro, nos gustaria examinar los que se
utilizan mas comUnmente para apoyar la
trinidad, y ver si realmente dicen lo que los
trinitarios nos quieren hacer creer.



